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A Bihari Reformatus Egyhazmegye 1917. évi szep-
fember hd 13-dikan, a reformacié 400. évforduldja
emlékére Nagyvdradon tartott diszkdzgyiilésének

JEGYZOKONYVE.

1. szam,

Sulyok Istvan esperes a reformicié jelentéségét
megragadd vonasokban a kivetkez6é megnyit6 beszé-
dével nyitja meg a diszkozgyiilést:

Nagytiszieletii s {ekintetes Kozgyiilés!

Lelki szemeink el6tt négy évszazad kodébél
emelkedik ki az a hatalmas tridsz, mely a hosszu
szazadok legjobbjainak forré vagyakozasait valéra
valtotta ebben a nagyszerii vildgeseményben, a
melyet reformacié névvel jegyzett {6l Klié a maga
konyvének lapjain. Négszaz esztendének csodala-
tos torténetében szémlélhetjilk annak a napnak
paratlan jelentéségét, melyet a historikus 1517.
oktéber 31-hez kot, mikor Wittenberg egyik tem-
plomanak ajtajara egy egyszerii szerzetes a vallas-
erkdlcsi megujhodas ujvildganak magna chartajat
kifiiggeszti. Barmilyen nézépontbél vizsgiljuk is
ma a hatidsokat és eredményeket, melyeket az
aldott reformécié a kiilonb6z6 nemzetek lelkébgl
kivaltott, alazatos szivvel kell vallani és hangoz-
tatni a francia reformatus egyhaz egyik nagy fia-
nak, a kivalo torténettudésnak, Merle D'aubignének

- szavait, hogy ,kicsiny kezdethél nagy eredmények
kihozasa Istennek miive."

A kozépkori ker. egyhaz erupci6jaban, amely
Eurdpat egyik sarkatél a masikig aképen razta
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‘meg, mintha a foldet eltemetett titanok sarkaibol
kiforgatni akarnak, — valéban nem az embernek,
hanem ismét az orok istennek teremtd ereje nyi-
latkozott meg, aki a szentlélek hatalmas erejével
uj eget és uj foldet teremtett, a kozépkoz csillag-
talan sotét éjszakajaban szunnyadé emberiségnek
fiilébe kialtvan: ,Megismeritek az igazsagot és az
joazsag szabadokka tesz titeket [Jan. VIIL 32"

Ezekre a régéta elfelejtett szavakra lethar-
gikus aluvdsabél folnyitotta szemét a hiibéres
Eurépa. Az ébredezdk, Pal aposlolként, mintegy
az Isten lelkétdl kényszerittetve, siettek az evan-
gelium kibontott zaszldja ala s igyekeznek szét-
tordelni a lelki rabszolgazag lancait, hogy csak-
ugyan Isten fiai lehessenek. S az ismét magasra
emelt evangeliumbél kidradé lelki szabadsag fu-
vallata nemcsak az Alpok hoéboritotta mezo6in, e
szines volgyek 6lén csattogva rohané Rajna part-
jain, tovabba a német Fekete-erdé tavol vidékein
omlott szét, de dtat talalt ide Eurépa szivébe is
és koriil lengette, mint a szél, a melyrél az iras
szavai szerint nem tudni, honnan j6 és hova me-
gyen, — ezt a maroknyi magyai népet is, melyet
mar sziiletése pillanatdban a szabadsag rajongo
szeretetével aldott meg az isteni gondviselés.

A lelkeknek magasztos ihletettsege ragyog
a reformacié szazadainak homlokan s apostoli
tiiz ég a szivekben, a mely csodas diadalokban
és mélységes tragoediakban teszi gazdagga a vi-
lagtorténet uj korszakanak nyitanyat De az ellen-
tétek véres kiizdelmeibdl diadalmasan keriil ki a
reformécié és ma 400 esztendd tesz bizonysagot
e mellett, hogy ,az ég és a fold elmulnak, de az
Ur beszédi semmiképen el nem mulnak [Maté
XXIV. 25]" :

Ma, négy évszazad utdn a hitfelekezeti el-
fogultsagtél mentes, objektiv kritikus beismerni
kénytelen, hogy Eurépaban mindeniitt, ahova utat
tort maganak a reformacié, — rendkiviili ener-
gidkat valtott ki a lelkekbdl és a nemzeteket a
kultura, tudomany és miivészet, ipar és kereske-



delem ufjan szinte szédit6 magaslatra emelte s a
szellem és anyagi jolétmek olyan gazdag tekéjét
szerezte meg, melyet még ez a rettenetes, véres
vilaghaboru sem kergethet csédbe.

Legkozvetlenebbiil érint benniinket magyar
nemzetiinkre gyakerolt hatdsa, amelyet egyik
hatalmas irodalmi térténeti munkank eképen jel-
lemez: ,Ez a nemzet, bar a térék évrél-évre
pusztitotta varait és hasogatta ki a hazabél aleg-
szebb részeket: fel tudott lelkesedni templomok
€s iskolak épitésére; bar ezer- és ezer magyar
nyogott rabszijon Konstantinapoly partjain, féurak
és egyhazak nem sajniltak az aldozatot, amellyel
tanulni vagy¢ iijakat, tudomanyszomjas férfiakat
a kiilfldi egyetemre kiildottek. A reformacié
miivelte azt a csodédt, hogy a magyar nép, bar
az idegen uralkod6 csaldd ellen folyton védte
alkotmanyét, a lelkiismeret uj szabadsagat is meg-
védelmezte; bar a péartokra szakadt orszagban
az ellenfelek egymas javat ragadozzak, birtokai-
kat foglalgatjdk, a szellemi javak védelmezésérsl
sem felejtkeznek el Az a f6ur, ki a végvarak
erdsitésével, ujabb és ujabb csapatok kiéllitasa-
nak terhe alatt roskadozik, a valldsos és tudoma-
nyos munkak kinyomtatasara &aldozni kész és a
kézember, aki éjjel-nappal fegyvert hord, hogy
az ellenséget visszaverje, a legelsé pihend érajat
arra foxditja, hogy lelkét a reformacié altal ke-
zébe adott bibliaval, vagy egyébb vallasos irattal
gazdagitsa.”

Miként az evangélium az idék teljességében
zendtlt meg a vildghan ugy a magyar nemzetre
nézve is valéban ilyen volt a reformacié meg-
jelenése. A mohdcsi katasziréfa az onalls, fiig-
getlen Magyarorszagot sirba dontétte. A korona
birtoklasaért megindult véres partkiizdelmek ketté
repesztették a tordk héditds altal is mindegyre
jobban fenyegetett hazat. Mikor a nyomorusig
arvizei irtéztaté zugdssal at meg 4t csaptak a
szegény nép feje folot, a csiiggedés tompult-
sagabol csak a vandor prédikatorok emelték fel,
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az €des nemzeti nyelven ezek vigasztaltdk a
jobb jovendével, mint hajdan a babiloni vizek
partjan Izraelt langlelkii préofétai, Majd késdhb,
hosszu szazadokon keresztiil, mikor az uralkodé-
haz gonosz tanacsaddira hallgatva {oszlanyokra
tépte a nemzet alkotmanyat s hazankat a Habs-
burgok osztrak provinciajava tenni akarta: Bocs-
kay kalvinista hajdui, Thokéli bujdoséi és Rako-
czi Ferenc kurucai, akik legelsé sorban a protes-
tans egyhazak fiaihdl keriiltek ki, hullé vériikkel
védték és tarlottdk meg ezt a hazat és népet
magyarnak és fiiggetlennek. Oh ha azok a marti-
romsagot és vértanusagot atszenvedett s a napo-
lyi galyakat megjart prot. predikatorok és taniték
nem lettek volna olyan hiiségesek hitilkhoz és
hazajukhoz, ha ez a mindenébél durva erészak-
kal, csalardsaggal és ravaszsaggal kifosztott iil-
dozott és annyiszor keresztrefeszitett prot. egyhaz
nem nevelt volna acélkemény jellemii fiakat, akik
a hazat és hitet nem adtidk cserébe a nagy urak
mosolyaért, fényért és hatalomért : ma talan csak
az emlékezet beszélne arrdl, hogy a négy folyam
partjan és harmas bérc labaindl itt élt valamikor
egy lovagias, hés nemzet s itt volt eqy gyOnyo-
riiségesen szép orszag, amelyet magyarnak ne-
veztek. Rithmikus csengésii, dallamos szép nyel-
viink, régota feledett s talan ki halt volna, ha buj-
dosasa kozben ezek a szegény kalvinista tem-
plomok, diiledezé falusi iskolak menhelyt és me-
leg otthont nem nyujtottak volna részére.

Talan eljtn az az id6, mikor az elfgulatlan
itélet megallapitja és heismeri, hogy ez az orszag
nagyon sokkal addés annak a prot. egyhaznak,
amely még mindig mostoha gyermeke. Ma még
mell6ztetés, koldusbot jéforméan jutalma, azért a
mérhetetlen szellemi és anyagi aldozatért, melyet
a magyar protestantizmus hozott Istenért, kiralyért
és a hazaért. Bar nem egyszer okozott és okoz
ma is Jogos fajdalmat a meéltatlansag, de sohse
vethetik szemiinkre, hogy irigy szemmel néztiik
volna az elsé sziildttet, aki fejedelmi gazdag asz-



tal mellé telepszik le, vagy azokat, akikre mo-
solygott az uralkodoi kegy és kijart a dus javak-
ban all6 elismerés, holott nem egyszer véres kéz-
zel tépték és szaggattdk meg a haza testét. Va-
gyon, hatalom és iény soha egy pillanatra sem
halvényitotta meg eszményeinket: fiiggetlen, sza-
bad, boldog Magyarorszag s ebben miiveltségben,
tudomanyban és jellemben gazdag nemzet.

Nagy ftradicionk ezeknek az eszméknek
szolgalataba allott idaig, szellemi és lelki ener-
giank ezeknek elérésére fog iranyulni a jovében
is. Templomaink és iskoldaink falai kozott elsé
helyen szitottuk mindenkor magasra a hazaszere-
tet szent langjait, ezt a tiizet .Grizziik és élesitjiik
tovabbra is. Nemcsak szajjal, hanem cselekedet-
tel is vallottuk és megmutattuk, hogy hiveink lel-
kében ott izzik a koltéi sz6: a haza minden
elétt kiilonben nem volna ugy. hogy ebben a
véres vilaghaboruban immar negyedik év éta
épen a legnehezebb pontokon hittestvéreink ont-
jak patakokban driga vériiket. Hivek voltunk a
tronhoz és az apostoli kiralyhoz, mert meggy6z6-
désiink szerint a nemzetek j6léte és boldogsaga
nem a kiilonbozé alkotmenyformaktél, hanem
attél fiigg, hogy az alkotmany keretében miképen
nyernek kielégitést az emberi jogok és ezeknek
biztositéka intézményesen miképen torténik. Az
allami és tarsadalmi életet felforgaté tanok és
eszmék, amelyek véres kézzel és holttesteken
keresztiil akarnak érvényesiilni, -— az evangélium-
ban sohasem taladlhatnak igazolasra. Evoluciéra
toreksziink, de mindig az evangélium talajan és
annak segitsége mellett.

A haboru véres kidei a jovot eltakarjak
el6ttiink. Csak nagy korvonalak halvany csikjai
rajzolodnak a lelki szemek elé, ha a bekdvetke-
zendd alakulatokra gondolunk. Sejteni lehet azon-
ban e véresen vajudé vilag szakadékaibol feltoré
hangokbdl, hogy ha majdlkialusznak a haboru gyil-
kos tiizei és a vilagrengéshen egymasra tolt réte-
gek nyugodt elhelyezkedést taldlnak, az ‘- emberi-
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ség oriasi lépéssel jutott kozelebb az evangélium
orok eszményeihez, melyek a reformaciéban
tobbé-kevéshé tartalmat nyertek eddig. Ha vala-
kinek, ugy neknnk ezt a reformiacié orokioseinek
legelsé sorban meg kell érteni s teljes er6nk ki-
hasznalasaval rajta kell lenni, hogy a ,semper
reformandi debet” jelsz6 ne iires szélam, hanem
valédi tartalom legyen. Mert sokban megszinte-
lenedtiink. nem egy tekintetben a visszafejlédés
tilneteivel taldlkozunk. Ertsilk meg a méhében
visel6s id6 szavat s azt a hatalmas t6két, mely
reformatus egyhazunkban rejlik, ugy allitsuk ismét
igazi idealjaink szolgélataba, hogy ezzel magyar-
sagunknak és egyhazunknak nagy érdekeit dia-
dalra vihessiik.

Sursum corda! Fel a szivekkel! A szebb
jovendd édes reménségével koszontsitk a refor-
macié uj szazadat Adja Isten, hogy a benne
rejlé er6 és aldas hazankban és mindeniitt dus
tenyészettel takarja el, a mai pusztulasnak sotét
képét és mar szenvedett sulyos megprébaltatiasok
utan, hozza meg a vildg szédmara ezt a boldog-
sagof, melyben a konny és vér gyaszos emlékei
vadlo kisértetként nem jarnak ki sirjaikbdl az
utodokhoz, hanem a feledés fatyolat takarja a
szomoru torténetre, a melynek vezér alakjai épen
a protestans egyhaz gyermekei. Kizelebbrél pedig
magyar prot. egyhdzunkra nézve a mult szazadok
keserii megprobaltatdsait és szenvedéseit békitse
meg az uj szazad megértd szelleme, betltvén a
szakadékokat, a melyek a haza kiilonb6zd vallasu
gyermekei kozott tatonganak s ledéntvén a va-
laszfalakat, melyek az igaz testvériség utjaban
allanak.

2. szam.

Esperes, mint a diszkozgyiilést vezeté elnik,

felhivia Ban Istvan lelkészi jegyzot, a reformaciot
megorokito emlékirat felolvasasara.
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Egyhdzmegyei diszkizgyiilésiink esperes ur
lelkiinkben zsongé s a vele egyetértés harmo-
niajaba olvadt megnyité beszédének hatasa alatt
az egyhazkeriileti kozgyiilés 377. II--1917.sz. ha-
tarozatanak megfeleléen, a kivetkezd emlékirattal
is kifejezésre o6hajtja juttatni iinnepi érzéseit -

-Mi az orok kegyelem Istenének e foldi
léthen mulandé, de ennek multan Grokkévalésagra
hivott gyermekei, kik a Bihari Reformatus Egy-
hazmegye teriiletén futjuk a mulandésig utjait s
toreksziink elhivatidsunk orok-boldog hona felé,
az emberi lélek meg nem olthaté, istenvagyanak
kozvetleniil a nagy Teremt6hoz szarnyalhatasat
siirget6 s mérhetetlen gatak ellenére is ujra biz-
tosité hdskor hajnaldnak négy évszazados emlék-
innepén paranyisagunk érzetében, lelki aldzattal,
istenfiusagra méltoztatodhatasunk boldog tudata-
ban, bizodalmas lélekkel vissziik haladatos szi-
viinket, a mi Atyank elé, kinek kegyelme altal
tartattunkk meg [Ef 2., 8] a halds emlékezés mos-
tani linnepére.

Megeleviilnek el6ttiink a rég multnak heroikus
kiizdelmei. Gyaszukban, sikeriikben az Orokkeé-
valé kegyelmének megannyi bizonysagai. Evsza-
zadok siirii homdlyan 4t elénk szoborlik a biblias
barat: Luther Marton kérve, kiovetelve az Iras
szellemében a halandé emberi hatalmak tilté gat-
jain at a halhatatlan lélek kozvetlen egybekap-
csolédhatasat az egyediil allandé hatalommal -
Teremt6uraval Latja a lelkink az ingyenvalé
kegyelem theokracidjat vallo s megvalésitasat
cletveszedelem aran, életérlé munkassaggal, cso-
das energiaval ohajté, akaré kikényszerithetd
Kalvin Janosunkal.

Hozzajuk tarsulnak kegyeletes emlékezetiink-
ben magyar hithGseink. A nagy uttérék, a nyugat-
rol tamadt vilagossag elsé fényszéréi, az azt
megoltani nem engedd dicss fejedelmek. hatalmas
urak éppugy, mint a lelkiikbe vett fénnyel a be-
bortonzés bus éjszakdjan s galyakhoz kotottség
sotét probain is Istent keresd, benne elnyugvé,
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rab-prédikatorok, iskolamesterek. Az Ur kegvel-
mének ebben a foldi léthen dicsoségre, gyaszra,
sikerre, bukasra s az ordokkévalosaghan meg-
dicsdiilésre elvalasztott engedelmes eszkozei toré-
lkeny testhben, erés lélek révén torhetetlen edényei.
Nyomukban sereglik magyar protestans népiink
szazadok soran, amint biblidas magyarsagaval
.anyanyelviink biibajat s méltésagat” sokszor
egyediil 6rzi a nemzeti ©ntudatlansédg korain,
hogy eredetiségében érintetleniil adja at egy jobb,
elevenebb, magyar mivoltara tébbet adé kornak,
. s amint magaalkotta ekklézsidiban elsajatitott
jog érzetével kitéphetetlen gyokere volt nemzeti
alkotmanyos életiink fajanak s vilagité faklyaja
j6kedvii, aldozatra kész adakozashdl épiilt s fent-
tartott kis- és nagyiskolai révén, a haladottabb
kulturajaval kapcsolatba hozott magyar miivelt-
ségnek.
Mi is azért, minthogy az Orokkévalé kegyelme
sok bizonysaganak fellege borul rank [Zsid. 12.1]
a multhol, bar a jelenben harci szekerek dii-
borgé zaja adja tudtunkra, hogy az ember-vilag
nagy része dicstelen versenyben szaggatja maga-
rél ujélag a szeretet Istenének képét, ... bizodal-
mas hittel varunk .. . Isten segedeimével munkal-
junk egy jobb kort, melyben a nagykegyelmii
Isten altal istenfiusag méltésagara hivatott ember
a békesség fejedelmét vallja Mesterének s a
négyszazaddal ezel6tt lancaitél megszabaditott
Irashol elésugarzé krisztusi szellemet a lelkek
milliiban is él6vé teszi s ezzel hozz igazan ked-
ves aldozatot, egy eljovendd boldogabb jubileumon,
az orok Szeretet Istenének! '
Némi bizonysagaul annak, hogy az Isten
orszaga buzgé szerelmében égett, emésztédott re-
formatorok s hitben buzgé Ostk, nem egészen
méltatlan utédainak bizonyulni komoly térekvé-
siink: emlékezet okaért is ideiktatjuk a Bihari
Reformatus Egyhazmegyénk ily célu munkassa-
gat bi.tositani hivatott szerveit és intézményeit,
amint kovetkezik:
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Jakohodos fentart 1 templomot  iskolat,
Viancsod | = Svie
Varadles e | = s

Osszesen 42 egyhazkozség fenntart 43 tem-
plomot, 1 imahazat, 74 iskolat.

1. Egyhdzmegyei tisztviselok.

Esperes; Sulyok Istvan, nagyvaradi lelkesz.
Gondnok: Kurovszky Ferencz kir. fGligyész Kassan.
Lelkészi tanacsbirak:
Csak Maté nagyvaradi lelkész.
Lévai Mihaly nagykereki
Suranyi Lajos szalardi
Major Gyula paptamasi
Kiss Antal bszentmartoni
Konrad Géza varadlesi
Vilagi tanacsbirak:
K. Nagy Sandor nyug. kir. itélétablai biro,
Budapest.
Dr. Miskolczy Ferenc nyug. {éispan, Nagy-
varad.
Tatar Zoltan bereityé vizszabalyozo tarsulati
igazgaté, Nagyvarad.
Dr. Szegedy Lajos kir. itél§ tablai biré, Nagy-
varad.
Lukacs Odon Nagyarad varos f6jegyzdje s
polgarmester helyettese.
Dr. Thiry Laszl6 Nagyvarad varos tiszti f6-
ligyésze.
Lelkészi jegyztk; Biré Ferencz odrvéndi,
Béan Istvan bojti lelkészek
Vilagi jegyzék: Dr. Morvay Zsigmond iigyveéd és
orszaggyfilési képvisels, Nagyvarad.
Dr. Szunyogh P4l iigyvéd, Nagyvarad.
Fgyhazmegyei pénztarnok és orsz. lelkész nyug-
és gyamintézeti pénzkezels: Konrad Géza.
Egyhazmegyei lelkész gyamintézeti pénztarnok:
Lévay Mihaly.
Egyhazmegyei iigyész: Dr. Thury Kaiman iigy-
véd s iigyvédi kamarai elndk, Nagyvarad.
Levéltarnok: Sulyok Istvan, nagyvaradi lelkész.
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Elndk:
Tagok ;

Péttagok :
El6adé:

Elnék :
Tagok:

Elndk:
Tagok;

Péttag
Elﬁadéz

Elndk:
Tagok:

Elnok:
Tagok :

1. Eizottségu!k.

Kézalapi bizottsag,
Sulyok Istvan.
Csak Maté.
Dr. Thiry Kalman
Lévai Mihaly,
Lukacs Odon.
Konrad Géza.

Missié bizottsag.
Sulyok Istvan,
Csak Maté,
Konrad Géza,
Kulcsar Endre,
Dr. Szegedy Lajos.

Nyugdij bizottsag.
Sulyok Istvan.
Csak Maté,
Lévai Mihaly.
Tatar Zoltan,
Dr. Thiry Laszl6.
Varga Gedeon.
Konrad Géza.

Egyhizmegyei szamvevészek,

Konrad Géza.
Molndr Vince,
Sziics Laszlé,
Varga Gedeon,
Konyves Janos.

Taniigyi bizottsag,
Kiss Antal.
Lévai Mihaly,
Major Gyula,
Tatar Zoltan
Dr. Szegedy Lajos,
Nagy Vilmos,
Konrad Géza,
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Szab6 Bertalan,
Sziics Laszlo,
Erdés Karoly,
Barcsai Karoly,
Farkas Elek,
Gyani Ferencz,
Osvath Pal,
Vary Andras,

- Katho Ferencz.

IV. Jotékony és kdzmiivelodési
1916. december 31.

1. Egyhazmegyei lelkészi gyamin-
tézet. Tokéje

2. Egyhazmegyei tanito gyammte
zet. Tokéje

3. Tanitoegyesiileti seqelypenztar

4 Lelkész temetkezési egyesiilet

A nagyvaradi reformatus tanitond
képzbd intézet, internatassal
kapcsolatban. Vagyona

intézmények.

K 152.068:80
K 2576499

K 420551
K 85288

K 500.054.—

V. Alapok, alapitvanyok.

1916. december 31.

1. Révi missi6i alap, a mindenkori
révi lelkész fizetés potlasara
2. Nagytotfalusi alap, a megsziint
nagytétfalusi reformatus egy-
hazkozség vagyonabol -
3. Dr. Imre Séandor-alap, melynek
kamataibél szegény egyhazkoz-

K 198590

K 2162716

ségek épitkezéshen segélyez- -

tetnek .. =
4 (zv. Baross Gahorne alap mely-
nek kamatai szegénh lelkészi
tzvegyek tamogatasara szolgal
5. Egyhdazmegyei konyvtar alap,
lellkészi konyvtar szervezésére

K 449188

K 4000

K 292955

ro
eg
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V1. Az egyhdzmegye 1917-ik évi koltségels-
irdnyzataban

Osszes sziikséglet BT 31663

Osszes fedezet < "1 K 731663

Az Isten orsziga érdekében buzgé munkal-
kodasra serkentse egyhazmegyénk elGsorolt szer-
veit, intézményeit s minden alkoté tagjal a négy-
szazados aldott reformacié szelleme.*

3. szam.

Unnepélyes emlékezésiink maradands jellegiivé
rigzitése céljabol Esperes ur inditvanyara elhatarozza
egyhazmegyei diszkézgyiilésiink, hogy:

1. a nagyvaradi taniténd-képz-inté-
zet részére 2000 [kettéezer] K alapit-
vanyt tesz, hogy annak kamatai a bj-
hari ref. egyhazmegyei szegény refor-
matus gyermekek neveltetésére fordit-

| tassanak.

2. A nagyvaradi Protestans Arva-
haz javara 5000 [tezer] K agyalapit-
vanyt létesit olyan arvak Szamara, a
kiknek fenntartéja a bihari ref egyhaz-
megye kotelékébe tartozott s a haboru-
ban életét vesztette. A két jubileumi
alapitvanyi 7000 kor. tékéjének eléalli-
tasa céljabol kitelezi az egyhazkizsé-
geket, hogy jelenlegi egyhazmegyei kiz-
i' igazgatasi jarulékaikat lélekszé_m utan
az eddigi rendes 2 fillér helyett 4 fillér-
ben fizessék meg. |

4. szim.

K. Nagy Sandor tanicsbirg inditvanyara a disz-

15



kozgytilés hatarozatilag kimondja, hogy
az. esperes megnyitdo beszéde kinyomat-
tassék s a jegyzokonyvbe mellékleteként
beigtattassék.

50 sza'mt

Esperes ur imadsagaval egyhazmegyei diszkoz-
gytlésiinket bezarta.

K. m f

Sulyok Istvén, Ban Istvan,

elnok, jegyzo.
Hitelesitok:
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BIHARI REF. EGYHAZMEGYE

NAGYVARADON
1917. EVI SZEPTEMBER HO 23-AN TARTOTT

RENDESOSZIKOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE.

KIADTA :

AZ EGYHAZMEGYE.

e

NAGYVARAD
BERES KAROLY KONYVNYOMDAJA
1917,



A bihari reformatus egyhiazmegye 1917. évi szeptem-
ber hé 23-ik napjdn, Nagyvdraden tartott rendes &szi
kézgyiilésének

JEGYZOKONYVE.

Jelen vannak : Sulyok Istvan esperes, Kurovszky
Ferenc e. m. gondnok elnoklete alatt :

Lévay Mihaly, Surdnyi Lajos, Major Gyula, Kiss
Antal, Knnrad Géza lelkészi,

K. Nagy Sandor, Dr Szegedy Lajos, Dr. Thury
Laszl6 és Lukacs Odon vilagi tanacsbirdk:

Bén Istvan lelkészi, Dr. Szunyogh Pil és Dr. Mor-
vay Zsigmond vilagi jeg}'zﬁk

Konrdd Géza e. m. kozig. pénztadrnok;

Nagy Vilmos tandrképviseld a nagyvaradi tanitoné-
képzi intézet részérdl

Erdss Karoly tanitoképviseld.

Az egyhdzkozségek képviseletében:

Artandrél: Nagy Ferenc g.

Beretty6szentmartonbol: Kiss Antal 1., Veres [ozsef g

Biharrol: Tarnoczy Lajos |, Szab6 La;os g. :

Biharkeresztesrdl: Szigeti Elek |, Balla Lajos g.

Biharpiispokibél: Balajthy Jend ., Sziics Lajos g

Biharszentjanosrol: Konyves Janos 1., Kirdly Lajos g.

Bojtr6l: Ban Istvan 1., ifji. Nagy Janos g.

Borsr6l: Bagoly Bertalan I, Isza Lajos g

Csokmérél: Szabé Bertalan ., ifi. Kiss Jozsef g

Darvasrol: Molnar Vincze |., Bartha Sandor g.

Elesdrél: Vdday Béla 1.

Fugyibol: Nagy Elek 1., Szakacs Gaspar g.

Fugyivasarhelyr6l: Varga Gedenn l, Bélfenyéri Lajos
presbyter. '
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Furtarél: Juhasz Samuel.

Hegykozcsatarrol: Sziics Laszlo 1., Szilagyi Lajos g.

Hegykozkovacsibol: Szokolay Béla 1., Harsanyi Jozsef g.

Hegykozpalyibol: Fordés Dezsé 1., ifj. Asztalos Lajos g.

Hegykozszaldobagyrol: Bokros Benedek 1., Lakatos
Jozsef g.

Hegykozujlakrol: Szentimrey Daniel |, Szentesy Istvan g

Jakéhodosrdl: Szab6 Istvan 1., Kéllai Sandor g.

Kismarjar6l: Molnar Zoltan l., Egeressy Janos g.

Kisszantorol: Babicsak Jozsef 1., Toth Lajos g

Koroskisjenordl: Székely Erné 1., iff Ldrincz Mihaly g.

Mezdételegdrél: Baka Béla 1, Szilagyi Istvan g.

Mezdbtelkib6l: ifj. Nyeste Istvan 1., Nagy Lajos g.

NagykakuesrOls oo =0 e B R

Nagykerekib6l: Lévay Mihdly 1., Dr. Pappszasz Jozsef g.

Nagyszantorol: .. Szolga Imre g.

Nagyvaradrol: Sulyok Istvan 1., Maté Lajos és Sinka
Laszld presbyterek.

NyhvedrBl: s e e o e e s

Orvenddl: s sim it e L

Paptamasibol: Major Gyula I, To6th Karoly g..

Pelbarthidarol: Holkd Jozsef 1, Maté [ézsef g.

Posalakarol: Sipos Janos 1, Albert Mihdly g.

Pusztaujlakrél: Doma Gyula 1., Jakab Imre g

Révr6l: Kulesar Endre 1., Géczi Mihdly g.

Siterr6l: Barcsa Mihdly 1., Nagy Jozsef g.

Szalardrol: Suranyi Lajos 1., Kovacs Imre g.

Toldrol: Németh Istvan |, Szanté Ferenc g.

Vancsodrol: Bethlendy Sandor I, Ujhelyi Laszlo g.

Varadlesrél: Konrdd Géza I, Finta Janos g.

Zsakarol: Falusy Sandor |, Baro Vay Laszlo fog.

93, szam. Sulyok Istvdn esperes a megjelentek
szives iidvozlésével

a gyiilést megnyitja.

94. szam. A kozgyiilés tagjai megbizd leveleiket
atadvan, miutan ezek rendben talaltattak :

a szavazati joggal birok néysora meg-
allapittatott, felolvastatott ezzel a torvényes
megalakulas megtortént.
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95 szam. Tavolmaradasukat kimentették : Tatar
Zoltan vilagi tb. Biro Ferenc lelk. jegyz6, Danké San-
dor artandi lelkész, Dr Thury Kélman e. m. iigyész.

Kozgyiilés nevezettek tavolmaraddsat igazolja. Ta-
volmaradasukat elére nem mentették ki: Dr. Miskolczy
Ferenc vilagi tb. az élesdi, furtai, nyiivedi, &rvéndi
gondnokok és a nyiivedi lelkész.

Kozgyiilés az esperest megbizza, hogy
a tavolmaradottakkal szemben a vonatkoz6
szabalyzat szerint jarjon el

96. szam. Az esperes inditvanyara, hogy a mai
diszkozgyiilést megel6z6  istentiszteleten fungalt Sziics
Laszlo hegykozcsatari lelkésznek kozgyiilésiink mondjon
koszonetet

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az indit-
vanyt elfogadja s egyben az istentisztele-
ten elhangzott egyhazi beszédet mostani
jegyz6konyve mellékleteként kinyomatni
rendeli.

97. szam. A szavazatbontd bizottsag jelenti, hogy
az egyhazmegyei kozgyiilésnek 18—1917 sz. hataroza-
taval a megiiresedett egyik lelkészi és két vilagi jegyzéi
dllasra elrendelt szavazas alkalmaval 39 egyhazkozség-
bol 44 érvényes szavazat adafott le. A bojti, kisszantoi
¢s siteri presbytériumok szavazatai nem érkeztek be; a
jak6hodosi egyhdz pedig szabalytalan szavazatot kiil-
dott, mivel az csak a lelkész alairasdaval volt ellatva. A
44 ellogadott érvényes szavazatbol a lelkészi jegyzdi
allasnal Bén Istvan bojti lelkész 28, Sziics Laszlo hegy-
kozcsatari lelkész 14, Varga Gedeon fugyivasarhelyi
lelkész 2 szavazatot nvert s igy abszolut tobbséggel Ban
Istvan bojti lelkész valasztatott meg.

A két vilagi jegyz6i alldsnal Dr Szunyogh Pal
nagyvaradi {igyvéd 34, Dr Morvay Zsigmond- orszég-
gyulési képvisel6 nagyvaradi figyvéd 32, Bartos Adorjan
cséffai foszolgabird 22 szavazatot nyervén, a két vilagi
jegyz6i allasra abszolut tdbbséggel Dr Szunyogh Pal
nagyvaradi iigyvéd és Dr Morvay Zsigmond orszag-
gyilesi képvisel6 €s nagyvaradi igyvéd urak valasz-
tattak meg.
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Az egyhazmegyei kozgyiilésa valasztas
eredményét orommel veszi tudomasul: Ban
Istvan, Dr Szunyogh Pal és Dr Morvay
Zsigmond urakat megvalasztott jegyzéknek
nyilvanitja ki és egyben felhivia Oket a hi-
vatali eskii letételére. Ezzel kapcsolatban
megbizza az elnokséget, hogy a szava-
zatot nem kiildott bojti, kisszantoi és siteri
egyhdazak ellen az eljarast az em. sza-
balyrendelet értelmében inditsa meg €s a
jakohodosi egyhazat hivia fel annak iga-
zoldsira, hogy a szavazatot a gondnok
miért nem irta ala

Ban Istvan lelkészi, Dr Szunyogh Pl
és Dr Morvay Zsigmond vilagi jegyzdk
hivatali eskiijoket leteszik €s az esperes
szives iidvozld szavai utdn tisztjoket el-
foglaljak.

98. szam Olvastatott a tiszantuli egyhéazkeriiletnek
25—1917. sz. kozgyiilési hatarozata, mely az orsz. lel-
készi nyugdijintézet ozvegyi- €s arva segélynek tovabb

emelese

klvanja.

by

céljabol az egyhazmegyék nyilatkozatat be-

Kozgyiilésiink a valtozott nehéz meg-
élhetési viszonyok kovetkeztében sziikse-
gesnek tartja az orsz. lelkészi nyugdij-
intézeti ozvegyi illetménynek 1200 K, a
telies arva illetményének 300 K s az
apatlan arvak illetményének pedig 200
K-ban megéllapitasat. De az ekként eldallo
hiany fedezetére a lelkészek teherbiro
képességének méltanyos figyelembevétele
mellett az eddigi évi tagdijnak csak egy
szazalékkal valo emelését véli kercsztiil-
vihetének, valamint az egyhazkozségek
fentartoi jarulék cimen a jelenlegi két
szazalék helyett két és fel szazalékot fi-
zetnének. A folemelt jarulékok utdn mecg
fedezetlen hiany vagy kozalapi tovabbi
segélyek, vagy esetleg az allamsegély iol-
emelésével biztosittatnék, ,



4s 99. szam. Olvastatott a 267—1917. sz. egyhaz-

an keriileti hatdrozat a Hegediis Sandor cégek a népisk.
ay ifjusag ¢€s tanitoi konyvtari jarulékoknak.évi kontingalasa
ek targydban,
li- Az egyhazmegye kozgyiilése a szer-
an zO0déses cégnek azt a kimutatasat, amely-
a- ' ben az egyes egyhdzkdzségek évi jaru-
eri lékai s ennek alapjan az eddigi befizeté-
a- sek és hatralékok végosszegét megallapitija,
Fa minthogy a kimutatasra vonatkozolag min-
a- den érdekelt egyhdzkiozség a maga észre-
ok vételét még nem terjesztette el6 — téte-
| | lenként biralgatasat nem kivdnja, hanem
fél arra a kovetkezd tiszteletteljes elGterjesz-
ik tést teszi.
es 1. Minthogy a népisk. ifj. és tanitoi
el konyvtarra vonatkozo szerzodést az egyh.
ker. kozgyiilés csak 1911. évi decemberi
" kozgyiilésben fogadta el, akkor tehat, mi-
L dén az iskolai beiratdsok mar befejezést
b nyertek, ez évi jarulékok kezdetéiil ez a

tanév nem szolgéalhat, minél fogva a fize-
tési kotelezettség csak az 1912—13-ik
tanévvel kezdddjék.

2. Az évi jarulékok megallapitasara
nézve 3. tanév atlagvéve nem volna igaz-
sagos, mert ezek az esztendOk még na-
gyobb részben az iskolaztatast illetdleg
normalisnak tekintheték, mig a haborus
években mar épen a miniszteri rendelke-
zések folytan olyan nehézségek allottak
cld, amelyek lényeges befolydssal vannak
az atlagszamra. Ha pedig arra gondolunk,
hogy a szerzodés fentallasa idejében- érez-
hetéen jelentkezik a sziiletések megcsap-
panasa kovetkeztében a tanulok létszama
ennélfogva egészen jogtalan lenne, ha az
egyhdzkozségek mar most olyan alapon
koteleztetnének az évenkénti fizetésre,
mely a valosagban ma sem allhat meg, a

- jovében pedig még kevésbbé.
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3. Egészen Onkényes a szerzddéses
viszonyban levé cég részérdl az az elja-
ras, hogy egy tanévi beirdsi illetmény
kikapcsolasaval az Gsszes beirasi dijakat
koveteli. Ez ellenkezik a cég altal is el-
fogadott tébb irdnyu engedménnyel, igy
pl. a kolcsonds megallapodassal elfoga-
dott szaklapok, egyh. ker. térkép és igy
nemcsak akonyvszekrények a beirasi dij-
bol fedezhetdk, valamint az évenkénti be-
iratasnal a novendékek bizonyos percentje
a dijfizetés alol is felmenthetd. Annal in-
kabb onkényesnek tiinik fel ez az eljaras,
mert a 17—1916. sz. egyhazker. hataro-
zattal elfogadott potszerzé6dés mindezeket
ilietdleg hatdrozott rendelkezéseket foglal
magaba.

Mindezeknél fogva az egyhazmegye
kozgyiilése elfogadhatatlannak és az egy-
hazkozségekre nézve sérelmesnek tartja
ugy a kontingdlds alapjan a fizetést vala-
mint azt is, hogy az egyhazkozségek ma-
gaval az egyhdzkeriileti pénztarral szembe
keriiljenek adds ¢és hitelezd viszonyéba,
hanem a régebbi jogerds egyhazkeriilet
hatdrozata alapjan javasolja, hogy a min-
denkori évi jarulékokat az egyhm. hato-
sag, illetleg végsé fokon az egyhazkerii-
leti elndkség allapitsa meg minden év
november 15-ig és az évi torlesztések
ezen az alapon alig szigorubb ellendrzés-
ben részesiiljenek. :

100. szam. A 277—1917. sz. egyhazkeriileti hati-

rozatanak megfeleléen tudoméasara hozza kozgyiilésiink
az iskola fenntarté egyhazaknak, hogy

24

az ujonnan kinevezett eskiit nem tett ka-
tonatanitok illetményei az 1916 évi 4438.
sz. M. E. rendelet értelmében mar ki-
utalhatok.

101. szam, A 280—1917. sz. egyh. keriilleti hata-
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rozat kimondja, hogy az iskolafenntarté egvhdzak a
»lanitok Lanjat“ jaratni s a palydzati hirdetéseket e
lapban  kozzétenni tartoznak, a nagyon szegény egy-
hazak e kotelezettségek aloli felmentését a piispok ur
allapitia meg s hogy az adosegélyes egyhazak cbbeli
szukségletének elismerésére az egyetemes konventnél
lépéseket tesz.

Kozgyiilésiink a fenti hatarozatban
foglaltakra az iskolafenntartd egyhazak
figyelmét felhivja.

102. szam. A 69—-1917. sz. egyhazkeriilet hatiro-
zat értelmében felhivja kozgyiilésiink az e. m szamvevd
széket,

hogy azokbol az egyhazakbal, melyek
a nyert tokesegélyt a felhasznalasig gyii-
molesozileg helyezték el, az elhelyezésre
vonatkozo eredeti okmanyokat a szama-
dasok megvizsgdlasa alkalmaval kovetelje
be, azokat gondosan vizsgadlia meg s a
szikséghez képest intézkedést igényls
esetekben az esperesi hivatalnak tegyen
jelentést.

103. szam. Sulyok Istvén esperes beterjeszti jelen-
tés€t az egyhazmegye 1916. évi vallis erkélesi  és
anyagi allapotardl.

A nagy gonddal és koriiltekintéssel
készitett jelentést kozgyiilésiink tudomasul
veszi, jegyzOkonyvébe iktatja, a jelentést
beterjeszté esperesnek koszonetét tolma-
csolja s vonatkozo hatdrozatait a kovet-
kezGkben hozza meg :

I. Felhivia kozgyiilésiink a lelkésze-
ket, hogy ftdleg ott, ahol allami és koz-
scgi iskolak vannak az ifjusagi és gyer-
mek istentiszteletet mulhatatlanul vezes-
sék be.

2. Mivel az urvacsordval élok szama
az egyhazmegye lélekszamahoz képest
kevésnek mondhato: felhivja kozgyiilésiink
a lelkészeket, tanitokat és 4ltalaban a
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presbyteriumokat, hogy a valldsos kozony
megsziintetése céljabol minden eszkozt meg-
ragadni s a gyulekezetl tagok el6tt csalad-
jaikkal egyitt jo példaval eldljarni igye-
kezzenek.

3. Felhivia kozgyiilésiink a lelkésze-
ket, hogy a sektariusokrol, felekezeten
kiviil allokrél és torvényteleniil egyiitt
élokrdl pontos és szamszerii adatokat
mutassanak ki az egyhazlatogaté jegyzl-
kdnyvbe.

4. Figyelmezteti kozgyu]esunk a van-
csodi egyhdz lelkészét, hogy vegyes ha-
zassagok koriil az egyhézkerﬁ]eti szabaly-
rendelet utasitdsait pontosan tartsa be.

5. Mivel egyik-masik helyen illeték-
telen anyakonyvelés fordul eld, fdleg a
halottaknal : tisztelettel kéri kozgyiilésiink
az egyh. ker. kozgyiilést, hogy vilagos
¢s kotelezd rendelkezést adjon ki arra
nézve, hogy mely esetekben sziikséges
illetékes anyakonyvvezetés céljabol az
anyakonyvi adatok kiszolgéltatasa ugy a
keresztelési, halotti, mint az esketési anya-
konyvekbdl.

6. Mivel tobb egyhazkozségben elo-
fordult, hogy hiveink halottaknapjan a si-
rokat kivilagitottak : felhivia kozgyiilésiink
a lelkészeket és a presbyteriumokat, hogy
a tiszta reformatus hitelvi felfogas meg-
védelmezése s az ezzel ellenkezd szoka-
sok kikiiszobolése koriil a leghatékonyab-
ban jarjon el.

7. Felhivia kozgyiilésiink a lelkésze-
ket és tanitokat, hogy az egyhazhoz vald
tartozandosag és a felekezeti ontudat fel-
ébresztése és erOsitése céljabol foleg a
téli iddszakban vallasos felolvasasokat
tartsanak.

8. Figyelmezteti a fugyii ¢és jako-
hodosi presbyteriumokat s felkéri, hogy a
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vallasos irdnyu lapok terjesztése érdeké-
ben minden télitk telhetSt tegyenek meg.

9. Mivel az egyhazkozségi kozgyiilés
a presbyterium létszamahoz képest sza-
balytalan Artandon, Biharpiispokiben és
Hegykozcsatdron :  utasitja kozgyiilésiink
nevezett egyhazak presbyteriumait, hogy
a kiigazitast haladéktalanul eszkozoljék
s ennek megtorténtét az esperesi hivatal-
nak . évi november ho 1-ig jelentsék be.

10. Utasitja az artdndi és biharpiis-
pokii lelkészeket, hogy az egyh. IIl t.-c.
4. §-dban el6irt rovatos kimutatast készit-
sek el s a f. évi december ho 15-ig meg-
erOsités végett az esperesi hivatalhoz ter-
jesszék Dbe.

1. Utasitja a borsi, csokmdi, hegy-
kOzpalyii, nagyszantoi, siteri, zsakai és
vancsodi egyhazak presbytériumait, hogy
ingatlanaik telekkdnyvvezetését haladék-
talanul eszk6zoljék az e tekintetben mdr
megbizast nyert egyhdzmegyei ligyésszel
egyiitt s jelentéseiket az iigy miben alla-
sar6l az egyhdzmegyei kozgyiilésnek te-
gyék meg.

12. Utasitja a pelbarthidai és pdsa-
leki egyhazak presbyteriumait, hogy tani-
toik dijleveleit megerdsités végett a leg-
kozelebbi kozgyiilésre terjesszék fel.

13. Az egyhdzlatogatd kiildottség tobb
egyh. kozségben erfs kifogasokat tett az
egyhazi épiiletek elhanyagolasa miatt. Mint-
hogy az épiiletek karbantartisa nemcsak
az egyhazkozségek elsérendii érdeke, ha-
nem az egyhdzi torvények altal rendelt
kotelesség is: ennélfogva a presbytériumok
altalaban figyelmeztetenddk, hogy a jelen-
legi nehéz épitkezési viszonyok kozott is
az egyhazi vagyon megérzése koriil a leg-
nagyobb gondossaggal jarjanak el
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14 Jakohodoson és Mezitelkiben a
lelkészi, Borson pedig a tanitdi fizetés
a mult évrél eddig hianytalanul nem
szolgaltatvan ki, az illeté egyhazkozsége-
ket a hatralék haladéktalan kifizetésére s
az érdekelt tisztviselGket pedig az ennek
megtorténtét igazold jelentésre felhivja
kozgyiilésiink.

15. Tekintettel azon igen szomoru
¢s tarthatatlan dllapotokra, miszerint a
fugyii egyhazkiOzségben a lelkész és egy-
hazi tagok kozott a békés egyetértés tel-
jesen hianyzik, minek kovetkeztében sem
a presbytérium sem az egyhaztagok nem
teljesitik egyhdzuk iranti kotelességeiket
ami pedig az egyhdz feltétlen romlasat
hozza magaval: megbizza kozgyiilésiink
az elnokséget, hogy necvezett egyhdzban
a vizsgdlatot tegye folyamatba annak meg-
aHapnasa vegett, hogy micsoda tények
és esetek idézték eld e tarthatatlan hely-
zelet; egyben felhivia az esperest, hogy a
viZSgélat eredményét a legkozelebbi koz-
gyiilésre terjessze be.

16. Figyelmezteti kozgytilésiink a
toldi presbyterium és kozgyiilés tagjait,
hogy letett eskiijokhoz hiven, az egyhazi
kozgyiilésekre pontosan eharnl S az egy-
hazépité munkaban hivatisuknak megfele-
l6en résztvenni szoros kotelesscégeiknek
ismerj¢k, mivel hanyagsaguk, vagy mulasz-
tasaik folytan bekovetkezendd karokért az
egvhaz [. t.-c. 46. §-a értelmében anya-
gilag is felelosek.

17. Mivel a jakohodosi egyhazban
az egvhazlatogaté kiildottség jelentése
szerint a magtari alapvagyon csak sza-
madas szerint van meg, amennyiben a
kamathatralékok elveszett kiveteléseknek
tekintheték: megbizza kozgyiilésiink az
esperest, hogy a szamvevészék egy ki-
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kiildott tagja altal allapitsa meg, hogy
mennyi a kintleviség és a veszendfbe
levd vagyonért kit terhel a felesség.

Tekintettel arra a koriilményre, hogy
a baiti fiu, a zsakai nagyobb leany, to-
vabba a hegykdizkovacsi, hegykozpalyii
és toldi vegyes iskolak tanitoi még csak
minimalis eredményt sem tudtak felmu-
tatni, s6t hegykozkovdesiban a névendé-
kek tudatlansdga egyenesen megbotran-
koztatd :  szigoruan figyelmezteti kizgyii-
Iésiink nevezett iskoldk tanitoit, hogy ta-
nitéi kotelességeiket lelkiismeretes pontos-
saggal teljesitsék, mert ellenesetben a leg-
szigorubban fegyelmi eljarast fogja veliik
szemben alkalmazni.

104. szam. Az esperes beterjeszti kovetkezd idd-
szaki jelentését ;

Nagytiszteletii s tekintetes egyhazmegyei kizpyiilés !

A legutébbi kizgyiilés 6ta az elntkségi hatiaskérben
tett intézkedésekrsl a kiovetkezékben van szerencsém je-
lenteni :

1 a] A darvasi egyhazkozségnek a f évi tavaszi kiz-
gyiilésiinkhoz a lelkész részére erre az esztendére meg-
szazazott 600 korona haborus segély rendkiviili adéval
valo fedezése targyiban folterjesztett kérelmét 53 —1917.
sz. hatarozattal azzal méltéztaiott visszaadni, hogy a kol-
csonre vonatkozélag ajanlatot szerezzen be, a fedezet ki-
mutatasa kapcsén jovahagyas végett uj hatarozattal terjessze
vissza. Mivel id6kozben az egyhazkdzség temetdjének haszon-
bérbe adasaval, nem reméit, igen tekintélyes tsszeget ért el a
presbyterium, azzal a kéréssel fordult az elnékséghez, hogy
a haszonbérbél a lelkész haborus segélyének kifizetését
engedélyezze. Tekintve, hogy a haszonbér az egyhazkozség
kizsziikséglete céljara fordithaté, az elnokség a kérelem
elél annal kevéshé zarkézbatott el, mert a belkivatalnokok-
nak a rendkiviili idében valé segélyezése szintén kizsziik-
ségletnek tekintendé s amennyiben azt a segélyt a koltség-
eloiranyzat egyéb sziikségletének érintése néikiil folyésitani
lehetett, az egyhdzmegye elndksége a hozzajaralast megadta.
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b) A furtai egyhazkozség pénztari készlet hianyaban
foly6 sziikségleteinek fedezésére a torvényes eljaras szoros
betartasa mellett az egyhéaz tulajdonat képezd és kezelése
alatt 4ll6 ,Szegény alap“-jabdl szabalyszerii adoéslevél mel-
lett 600 K ideiglenes kolcsonként valé felhasznalasara en-
gedélyt kért. Amennyiben a kérelem az egyh. L t-cz. 15. §.
d. pontjan alapult és indokolt volt, az elntkség a 600 K-nak
felhasznalasat azzal engedélyezte, hogy az ideiglenes kol-
cson legkés6bb ez évi dec. ho 31-ig visszafizetendd s ennek
megtorténte az esperesi hivatalnak azonnal bejelentendd.

¢] A kismarjai egyhazkozség torvényszerii presbyteri
és egyhazkozségi hatarozatok bemutatatasa mellett a sajat
kezelése alatt levé alapokbol 500 K ideiglenes koleson fel-
vételénels engedélyezését kerclmezie, hogy hivatalnokainak
fizetését kiszolgaltathassa, mivel az egyhazi adobol bevétele
a nyari hénapokban egyaltalaban nincsen. Az elndkség a
kérelthet a lolhozott indokra akképen teljesitette, hogy a
mennyiben a sziikséges sszeg (ibb alaptél kiolestnoztetnek,
a hitelezé alap részére az esedékes kamatok biztositasaval
adoslevél allitandd ki és e kilcson legkéstbb £ évi decem-
ber ho 31-ig hidnytalenul visszafizetendd, amelynek meg-
torténtérgl az esperesi hivatalt a presbytérium értesiteni
kiteles.

d) A kordskisjendi egyhazkozség halaszthatatlan kolt-
ségeldiranyzati tételeinek fedezhetése végett a rendes egy-
hizi adébol visszatéritends 400 K ideiglenes kolestn fol-
vételét kérte, mert pénztaraban a sziikséges pénz rendel-
kezésére nem all. A kolesont sajat kezelése alatt levd
alapjab6l venné fol, amelynek javara a takarékpénztari
kamatot biztositani kész. Az indokolt kérelmet az elnokség
teljesitvén, kotelezte az egyhazkozséget adoslevél kiallita-
sara és a kolesonnek f. évi december ho 1-ig visszafizetésére.

¢] A vancsodi egyhazkozség a f. évi tavaszi egyhaz-
megyei kozgyiiléstél 1100 K ideiglenes koleson felvételét
kérte. A kozgyiilés a kérelmet tobb oknal fogva nem telje-
sitette, hanem utasitotta a kérelmezé egyhazkdzséget a kol-
cson idejénelk, feltételeinekk beje'entéseére, valamint a hitelezé
pénzintézet megnevezésére. A presbyterium és egyhazkoz-
ségi kizgyiilés, el6bbi 28/1917., utébbi 214/1917. sz. hata-
rozatai szerint a kolesén a Véancsod-kozségi hitelszovet-
kezettsl 8!/,"/,-al 2 évre veszi fel s fedezetil az egyhazi
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adét és egyhazi adékintlevéséget jelsli meg. Mivel a 8,
/y-0s kamat tulmagas és az ujabb hatarozatnak alaki
hianyai voltak, az egyhazmegye elnoksége a 64/1917. sz
hatarozat értelmében nem jarhatott el a kérvényt az egy-
hazkeriileti kozgyiiléshez sem terjesztette fel; az elntkségi
engedély ki nem adhatésarél a presbyteriumot értesitette.
Az alaki hidnyok pétlasakor azonban 37/1917. sz. hatéaro-
zataval a presbytérium a kélestn felvételét bejelentvén, az
egyhazmegge elndkségének bejelentése sziikségtelenné valt.
A kolcson iigyet tehat az egyhazmegyei kozgyiilés hatas-
korébe utalja at, hogy az engedélyezést illetéleg az utéla-
gos jévahagyas tekintetében, mivel az I t-cz. 15, §. d. pontja
elozetes engedély kérése nélkiil is felhatalmazza az egyh.-koz-
ségeket ideiglenes kilcson felvételére, hatarozni méltéztassék.

2. A borsi egyhazkozség az 56/1917. sz egyhaz-
megyei hatdrozattal 2900 K kolcson felvételére a lelkész.
lak renovalasra engedélyt nyert. IdGkézben azonban szak-
értdi szemle foganatositiasa folytan kitiint, hogy a lelkészi
lakas az eredetileg tervezett moédon nem javithaté meg,
mert az épiilet minden részében oly sulyos bajok vannak
amelyeknek helyrehozatala nagyobb mérvii munkalatot
igényel s elfogadhatélag csak nagyobb anyagi aldozattal
viheté keresztiil. Tekintve az egyhazkozség ol felfogott
anyagi érdekeire, valamint a lelkész tarthatatlan helyzetére,
aki ideiglenesen kénytelen volt lelkészi lakas hianyaban az
egyik tanitéi lak iires szobdjaban vonni meg magat, —
a presbytérium igen bolcsen belatta hogy e lehetetlen hely-
zeten csak ugy segithet, ha a lelkészlakot a szakértoileg
javasolt médon javitja meg. Miutdn a tervet és koltégvetést
az Allamépitészeti hivatal feliilvizsgalta és helyben hagyta, a
fedezetre vonatkozéan is elfogadhatéan hatarozott, meg-
engedtem, hogy a presbytérium a lelkészlak siirg6s mun-
kajat megkezdhesse s addig is, mig a kolcson részében a
felettes egyhazi hatésag dontése kovetkeznék, ideiglenes
kolcsonnel segitsen magén. Az &llandé kilcsonre- hozott
szabalyszerii hatarozatok alapjan az ideiglenes kolestnt
€s épitkezést engedélyeznem kellett, mert kiilonben a lel-
kész annal inkdbb hajléktalan marad, mivel ideiglenes laka-
sabdl is ki kellett szep. 1-én koltézksdni, Minélfogva kérem,
hogy rendkiviili helyzettel indokolt intézkedésemet jévahagyni
méltoztagsék.
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3. A hegykozkovacsii egyhazkozség mar az 1914 évj
szeptemberi kozgyiilésimknek bejelentette, hogy Felfoldi
Lajos ottani lakosnak a 423. sz. betéthen foglalt héazas tel-
két a masodik iskola és tanitéi lak céljaira szébeli szerzé-
déssel megvette s egyben az iskola és tanité lakasul at-

alakitand6 épiiletre nézve az allamépitészeti hivatal altal

feliilvizsgalt és elfogadott tervet a koltségvetéssel egyiitt
bemutatta. A szébeli adas-vételt igen természetesen az
egyhazmegyei kiozgyf(ilés nem hagyhatta jéva, de az épit-
kezési tervet bizonyos feltételek mellett engedélyezte. Mi-
utdan a f. évi julius hé 10-én az adas-vételi szerzédés az
egyhazmegyei iigyész ur utasitdsainak értelmében létrejott,
hogy a masodik iskola, melyet ugy az allam, mint az egy-
hazi hatésag folyton siirgetett, az 1917/18-ik tanévvel hi-
vatasat megkezdhesse, engedélyeznem az atalakité munkat,
amelyre az egyhazkozségnek fedezete kéznél volt, csak
attdl kellett a mai nehéz id6kben eltekintenem, hogy arlej-
tésen adassék ki a vallalat, minthogy az egyhazkozség a
jelen viszonyokhoz képest elég kedvezd szerzédést kothe-
tett. Kiilonben a tanév kezdetéig rendelkezésre allé idét is
figyelembe kellett vennem s igy a bizonytalan drlejtés meg-
hirdetését, ami Borson sem volt lehetséges, mellgztem. Ezt
az intézkedésemet is méltéztassék j6vahagyni.

4. Bodnar Laszlé nagyszant6i lelkész tabori lelkészi
szolgalatra hivatvan be, az egyhazkozség ellatasara nézve
Bodnar Gabor és Babicsak Jézsef kisszantéi lelkész kozott
létrejott egyezségi levelet jévahagytam és a nagyszantoi
egyhdzkozségben az Osszes lelkészi teend6k végzéséve]
utébb nevezett le'kész mindaddig megbizom, mig Bodnar
Gabor katonai szolgalatabol elbocsatast nem nyer.

5. A felettes egyhazhatésdgi rendelkezés a tamiték
mellékfoglalkozdsanak engedélyezését az esperesre ruhaz-
van, tisztelettel jelentem be, hogy Kuky Zoltan bihari, Ko-
lozs Karoly artandi, Bartha Andras és Nanassy Gizella ta-
nitbknak ebben az irdnyban hozzdm beterjesztett kérelmét,
az érdekelt iskolaszékek meghallgatasa utan, teljesitettem,
hangsulyozvan, hogy ha tanitéi kotelességeik teljesitése ko-
riil a legkisebb mulasztas, vagy visszaesés jelentkeznék, —
az engedélyt haladéktalanul visszavonom.

6. Azok a nehézségek, amelyek taniigyiinket a habo-
rus esztend6kben kérosan érintették, ugy latszik, hogy az
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uj tanévben fokozottan lépnek eld. A tanitékarb6l ujabb
behivasok torténtek katonai szolgalatra s ezek helyettesitése

;i;: még ott sem mindenﬁtt- érheté el, ahol az iskola fenntarté
tel. egyhdazkozségek anyagi aldozat meghozatalara készek vol-
w6. | hanmak A kantortamitéi zlldsokra meghirdetett palyazatok
Iét- . legtobb esetben meddék maradtak, minélfogva egyes gyii-
Ital . lekezetek nemcsak a tanit6t, hanem a kantort is nélkiilézni
Tt kénytelenek. Ezekre a koriilményekre tekintettel hozzajarul-
k. tam, hogy Bojton és Hegykiozpalyiban a lelkészek alljanak
bit. az iskola vezetése koriil munkaba, Kismarjan pedig, mivel
M. a szithséges anyagi eré is hianyzik, engedélyeztem, hogy
le, a katonai szolgalatot teljesité tanité névendékei a tibhi
st tanitok kozott osztassanak meg. Furtdn a két katonai szol-
|b}’-' galatot teljesitd tanité helyettesitésére a presbyterium Szabd
W | Julia és Némethy Margit okl taniténdket valasztotta meg.
g | 7. Nyilvantartas végett bejelentem, hogy legutébbi kiz-
B gyiilésiink ota fizetési fokozatba léptek el§: Albisy Katalin
- biharpiispokii tanité II fiz. oszt. 3, fok Nyari Jézsef nagy-
e | kerekii kantortanité III fiz. oszt 2. fok, Lehéczky Lajos
he. | Siterl tamité IIL fiz. oszt. 2. fok, Hajdu Imre bihari tanitd
o kezdGjavadalomra, Bas Anna vancsodi tanité kezdgjava-
Ty dalomra,
:th | 8. Oszinte részvéttel hozom kozgyiilésiink tudomassra
Zsigmond Ferenc nyug. volt artandi lelkész varatian el
i hunytat. Az érdemes férfiunak rovid €letrajza jegyz6kony-
3 vinkben félveends. Tisztelette] kérem, hogy ez irant ren-
- delkezni méltéztassék.
(50 9. Ugyancsak kegyeletes emlékezéssel jelentem be
el Eszenyi Karoly nyug. volt biharkeresztesi taniténal hosszas
4 | Seenvedes utdn bekovetkezett halalat. Kézgyiilésiink hata-
rozata értelmében az elhunytnak életrajza szintén f6lveends
s N iévén jegyzficonyviinkbe, eqyideiilleg Smtit o etisd s

méltoztassék.

lZ"

0 Az egyhazmegyei kozgyiilés az espe-
a- res iddszaki jelentését jegyzokonyvébe ig-
et tatia s e jelentés alapjan:

';;’ | 1. a) helybenhagyodlag veszi tudoma-
| sul, hogy az elnokség a darvasi egyhaz

.' presbyteriumanak engedélyezte, hogy lel-
készének a f évi 600 K haborus segélyt

33




34

a kedvezben értékesitett temetbi fold ha-
szonbérletébdl fedezze.

b) jovahagyja az elnokségnek a fur-
tai egyhdzkozség 600 K ideiglenes kol-
csonre vonatkozo engedélyét azzal, hogy
a nevezett egyhaz ez ideiglenes kolcsont
legkésobb f. évi december ho 31-ig visz-
szafizetni s ennek megtorténtét az espe-
resi hivatalnak bejelenteni azonnal koteles.

c) jovahagyja az elndkségnek a kis-
marjai egyhaz 500 K ideiglenes k&leso-
nére vonatkoz6 engedélyét azzal, hogy ez
ideiglenes kélcson a hitelezd alapoknak
f. évi december ho 31-ig kamataival egyiitt
hianytalanul visszafizetendd s ennek meg-
torténte az esperesi hivatalnak azonnal
bejelentendo.

d) helybenhagytlag veszi tudomasul
az elndkségnek a koroskisjendi 400 K
ideiglenes kolcson felvételére vonatkozo
hozzajaruldsat, de kotelezi az egyhdzkoz-
séget a kolcsonnek f. évi december ho
1-ig kamataival val6 visszafizetésére.

e) utblagosan jovahagyja a vancsodi
egyhdz presbytériumanak 37 —1917. sz.
azon hatarozatat, amellyel 1100 K ideig-
lenes kolcson felvételét mondotta ki, de
utasitia nevezett egyhaz presbytériumat,
hogy a fedezetiil szolgalo hétralék €s f
évi egyhazi ado beszedése, illetve be-
hajtasa koriil lelkiismeretes pontossaggal
jarjon el. Sikertelenség esetén a kozig.
felsbbb hatosagok megkeresését Kkerje a
kozvetleniil eljarni koteles helyi koOzig.
hatosag megfelel6 szigoru utasitasara

Kapcsolatosan ezzel kimondja koz-
gyiilésiink, hogy jovahagyas nélkiil felvett
ideiglenes kolcsonok utolagos engedélye-
zésére ezentul csak kiilonos méltanylast
érdemld, siirgds sziikség parancsolta eset-
ben tarthatnak szamot a presbytériumok.




2. Jévahagyja az elnokségnek a borsi
lelkészlak halaszthatatlan munkajdnak meg-
kezdéséhez és az ideiglenes kolcson fel-
vételéhez vald hozzajarulasat.

3. Helybenhagyolag veszi tudomdsul
az elnokségnek a hegykoOzcsatarii iskola-
helyiség és tanit6i lakds céljaira vasarolt
épitllet atalakitdsara nézve tett intézke-
dését.

4. Jovahagyja esperesnek a nagy-
szantoi egyhazkozségben a lelkészi teen-
dok ellatasara vonatkozolag tett intézke-
déseit,

5. Tudomasul veszi, hogy az espe-
res a kérelmezd tanitoknak a mellékfog-
lalkozdsokra engedélyt adott.

6. Jovahagyja az esperesnek a kato-
nai szolgalatot teljesité tanitok helyette-
sitésére neézve tett intézkedését.

7. Tudomdsul veszi, hogy a tanito-
testiilet tobb tagja magasabb fizetési osz-
talyba lépett el6.

8. Oszinte fajdalommal veszi tudo-
masul Zsigmond Ferenc nyug. volt artandi
lelkész s e. m. lelkészi gyamintézeti pénz-
tarnok halalanak bejelentését, emlékét
kegyelettel o6rokiti meg jegyz6konyvébe,
esperes urat pedig folkéri, hogy életraj-
zanak megiratdsarol gondoskodni szives-
kedjék.

9. Ugyancsak részvéttel értesiil Esze-
nyi ‘Karoly nyug. volt biharkeresztesi ta-
nito elhunytar6l s étetrajzanak megirata-
sara nézve az e. m. tanitOtestiilet elnokét
felkéri.

105. szam. Az esperes beterjeszti a 796—1915.

sz. egyhazkeriileti hatarozatban foglalt rendelkezésnek
megfeleléen a bihari egyhdzmegye teriiletén levé nem
hitfelekezetiink kozépiskolaiban tanul6 reformatus noven-
dekek vallasoktatdsdra vonatkozo jelentését.
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Egyhdzmegyeikozgyiilésiink a jelentést
a jelentést tudomasul veszi s az egyhazke-
rilleti kozgyiiléshez felterjeszteni hatarozza.

106. szam. Az esperes beterjeszti a 796 —1915. sz.
e. ker. hatdrozatban foglalt rendelkezésnek megfelelden,
az egyhazmegye teriiletén levdé nem reformatus népisko-
laba jar6 novendékek vallasoktatasara vonatkozd je-
lentését.
Egyhazmegyei kozgyiilésiink a jelen-
tés tudomasul veszi s tekintettel arra a
koriilményre, hogy a kozépiskolak szamara
készitett terjedelmes vallastani konyveket
még megrividitéssel sem lehet a polgari
iskoldkban eredményesen elvégezni, tisz-
telettel kéri az egyhazkeriileti kozgyiilést,
hogy megfeleld tankonyvekrél gondoskodni
s amennyiben sajat kiadvannyal nem ren-
delkeznék, a polgari iskoliban hasznal-
hatd tankonyveket kijelolni méltoztassék.
-Tekintettel tovabba a tarthatatlan
helyzetre, hogy a nagyvaradi polgari fiu-
iskolaban a kiszabott heti 4 6ra a noven-
dékek vallds- és énektanitasa majdnem
lehetetlen : felhivia a nagyvaradi egyhaz-
kozség elnokségét, hogy a tarthatatlan
allapot megsziintetése céljabol az illetékes
hatosagnal ‘a megfelel0 lépéseket tegye
meg ; az egyhazkeriileti kozgyiilést pedig
tisztelettel felkéri, hogy a nagyvaradi egy-
hazkozséget az iranyban tamogatni s
amennyiben sziitkséges volna, a vallas- €s
kdzoktatasiigyi miniszter urnal kozbejarni
meltoztassék.

107. szam. A 19— 1917 sz. egyhazmegyci kozgyii-
lési hatarozattal néhai Bary Jozsef volt gondnokunk
emlékére gyiijtott 42365 K miként leendd felhasznala-
sara véleményes javaslattételre felkért bizottsag javas-
latat beterjeszti.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a javas-
lat elfogadasaval kimondja, hogy boldog-
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emlékii gondnokunknak a nagyvaradi ta-
nitond-képzo iigyei s érdekei volt meleg-
szivii munkasanak emlékét az intézet
¢letében megorokitendé az eléterjesztés-
beli Gsszeget a tanitondé-képzdnek engedi
at. ,Bary Jdzsef volt bihaii reformatus
egyhazmegyei gondnok“ nevéhez fiizdd6
alapitvanya alaptokéjeként, mely kamatai-
val s esetleg még befizetendé adomanyok-
kal 1000 K-ig tokésitend6 s akkor évi
kamata egy kebelbeli lelkész, vagy tanit6,
ilyenek nemlétében bdrmely mas tarsa-
dalmi allasu sziilék nagyvaradi tanitoné-
képzdonkben tanuld gyermekének tandij-
kedvezmény biztositdsara fordittassék.

- 108. szam. A Dborsi egyhdz elhaldlozas folytan
megiiresedett lelkészi dlldsara 1917. évi marcius ho 4.
napjan palyazat utjdn egyhangulag Bagoly Bertalan deb-
receni segédlelkészt valasztotta meg.

Kozgyiilésiink Bagoly Bertalant borsi
lelkészi  allasdban véglegesen megerdsiti
s szeretetrel fogadja egyhdazmegyénk ke-
belében. A bekebelezési dijaknak a kozig
penztarba valo befizetésére ugy 6t, mint
a valasztd egyhdzat kotelezi, mir6l a
kOzig. pénztirost és az érdekelteket
értesiti.

109. szam. Az élesdi egyhiaz (nyugalombavonulis)
lemondas folytdn megiiresedett lelkészi allasdra 1917.
évi aprilis h6 29. napjan palyazat utjdn egyhangulag
Vaday Béla sarmasigi rendes lelkészt valasziotta meg.

Kozgyiilésiink Vaday Bélat élesdi
allasdban véglegesen megerdsiti s szeretet-
tel fogadja egyhazmegyénk kebelébe. A
bekebelezési dijaknak a kozig. pénztirba
valo befizetésére ugy 6t, mint a valaszto
egyhazat kotelezi, mirdl a kozig pénzta-
rost €s az érdekelteket értesiti.

110. szam. A biharszentjanosi egyhaz presbytériuma

-

az ujonnan szervezet 3-ik (vegyes) tanitoi allisra 1917.
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évi augusztus h6 13-ik napjan Konyves Janosné Mester
Erzsébet okleveles tanitonGt valasztotta meg palyazat
utjan egyhangulag
Kozgyiilésiink Konyves Janosné Mester
Erzsébet megvalasztott taniton6t bihar-
szentjanosi tanitoi allasaban megerdsiti s
kotelezi ugy Oi, mint a valaszt6 egyhazat
a bekebelezési dijaknak a kozig. pénz-
tarba valo befizetésére, mir6l a kozig.
pénztarost és az érdekelteket értesiti.

111. szam. A csokméi egyhaz presbytériuma a le-
mondas folytdn megiiresedett kantortanitoi allasra Futo
Jozsef ugyanott mitkodott rendes tanitot valasztotta meg
meghivds utjan ez 1917 évi julius ho 8. napjan.

Kozgyiilésiink Futo Jozsef megvélasz-
tott kantortanitét csOkmdéi allasaban meg-
erositi s kotelezi ugy 6t, mint a valaszto
egyhazat a bekebelezési dijaknak a kozig.
pénztarba valo befizetésére, mir6l a kozig.
pénztarost és az érdekelteket értesiti.

112. szam. A csokmdi egyhaz presbytériuma f. év!
augusztus ho 13-an tartott gyiilésen 110—1917. sz. ha-
tarozataval Juhdasz Amalia okleveles tanitonot valasztotta
meg szotobbséggel, az elsd tanitdi allasra.

Kozgyiilésiink Juhdsz Amalidt csokmoi
elsO tanitoi dllasdban megerdsiti, kotelezi
ugy Ot, mint a vélaszté egyhazat a beke-
belezési dijaknak a kozig. pénztarba leendd
befizetésére, mir6l a kozig. penztarost €s
az érdekelteket értesiti.

113. szam. A hegykozkovacsii egyhdz presbytériuma
1917. évi augusztus ho 5-ik napjdn Barlabas Ida okle-
veles taniton6t valasztotta meg tanitdjaul.

Kozgyiilésiink Barlabas Ida megva-
lasztott leanytanitot hegykozkovacsii alla-
saban megerdsiti s kotelezi gy 6t, mint
a valasztoegyhdzat a bekebelezési dijak-
nak a kozig. pénztarba valo befizetése,
mirél a kdzig. pénztaros és az érdekelte-
ket értesiti.
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114. szdm, A pelbarthidai egyhiz presbytériuma
1917. évi augusztus h6 5-én Jonas Erzsébet balmaz-
ujvarosi okleveles segédtaniton6t valasztotta meg férfi-
palyazd nemlétében kantortanitoul.

Kozgyiilésiink J6nas Erzsébetet pelbart-
hidai kantortanitoi allasdban megerdsiti.
Kotelezi kozgyiilésiink ugy a megvalasz-
tott tanitondt, mint a valasztéegyhazat a
bekebelezési dijaknak a kozig. pénztarba
valdo befizetésére, mir6l a kozig. pénz-
tarost és az érdekelteket értesiti.

115. szam. Nyiri Margit bihari ranitond vallastan,
ének, zene €s ezek tanitisi modszereibG6l Debreczenben
1917. €vi junius 9-€n nyert potképesitd bizonyitvanyat
az esperesi hivatalnzk bemutatta s ezzel 9912—1917.
kgy sz. hatarozatbeli felhivasnak eleget tett.

Kozgyiilésiink letett potképesitd vizs-
galata alapjan Nyiri Margit bihari tanit6-
not allasaben végleg megerdsiti, a beke-
belezési dijaknak a kozig. pénztarba vald
befizetésére ugy Ot, mint az egyhazkozsé-
get kotelezi, mir6l a kozig. pénztarost és
az érdekelteket értesiti.

116. szam. Barlabds Ida hegykozkovécsii, Jonas
Erzsébet pelbarthidai €s Nyiri Margit bihari tanitok az
egyhazi torvényben kovetelt hivatali eskiit a kozgyiilés
szine eldtt letevén,

a kozgyiilés az err6l szo6l6 bizonyit-
vany kiadasat elrendeli

117. szém. Szamvev(Gszék az egyhazkozségek 1916.
évi szamadasairol szolo jelentését beterjeszti.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a beter-
jesztett jelentés alapjan:

1. Minden megjegyzés nélkiill meg-
erGsiti: Artand, Bors, Bojt, Hegykozszal-
dobégy, Jakohodos, Kismarja, Kisszanto,
Koroskisjen6, Mezé6telegd, Nagykakucs,
Nagyszant6, Nyiived, Paptamasi, Puszta-
ujlak, Vancsod egyhdzak szamadédsait.
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2. Csokmé és Siter egyhazak szama-
dasait csak a lelkész részére megszavazott
hdborus segélyre wvonatkozd presbyteri
hatarozatok felsébb egyh. hatOosagi meg-
erfsitése utan erOsitheti meg.

3. Told egyhdzkozség szamadasat
azzal a kotelezettséggel hagyja jova, hogy
a takarékmagtarnal felszaporodott kamat-
hatralék beszedésérdl siirgbsen intézkedjék.

4. Az élesdi szamadast azzal er0siti
meg kozgyiilésiink, hogy az egyhazfentar-
tasi alapbol elkoltott Osszegeket (145 ; 247
K.) egyhdzkozség az alapnak, ha masként
nem tudja, egyeldre koélcsonrdl kiallitott
adoslevéllel biztositsa. _

5. Meger0siti a hegykozpdlyi egyhaz
idokozi lelk. jovedelmérdl készitett sza-
madast.

6. A hegykozkovdcsi egyhdz szama-
ddsai megerdsitése rendjén utasitja pres-
byteriumot, hogy mostani lelkésze hiva-
talba Iépésekor megallapitott 50 kor. lel-
tarhianyt irja le.

7. A mezbtelki egyhaz szamadasat
megerdsitve, ufasitja kozgyiilésiink pres-
byteriumot, hogy az eladott gabona arat
a magtaralap javara tdkésitse.

118. szam. Szamvev(széki elnok a 284 —1917. sz.
egyhazmegvei hatarozatban foglalt ama megbizatassal
kapcsolatban, hogy a szamvevének szamara szabaly-
rendelet modositasi javaslatot dolgozzon ki. Jelenti, hogy
az idé rovidsége folytan nem készithette el s haladékot
kér a jovy tavaszi gyiilésig.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a szam-
vev(széki szabdlyrendelet modositasi ja-
vaslatanak elkészitésére az 1918. évi ta-
vaszi gyiilésig haladékot ad.

119. szam. A nagyvaradi tanitonOképzo-intézet
igazgatotanacsa bejelenti a képzdintézet rendes-, az in-
ternatusi rendes- és a haztartasi pénztar 1916—17. évi
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szamadasait, melyek szerint 1) a képzdintézeti rendes
penztar  bevételei 49.57540 K, kiadisa 49 57540 K,
maradviny nincs; a képzdintézeti alapitvanyi pénztar
bevétele 7126 K 46 fill; 2) az internatusi rendes pénz-
tar bevétele 36.117°89 K, kiadasa 7864 K 70 fill., ma-
radvany 28.253'19 K; 3) a haztartdsi pénztar bevétele
63701'55 K, kiaddsa 59 60372 K, maradvany 4037-83
K. 4) az internatusi alapitvanyi pénztar bevétele 11.032'87
K, kiaddsai 53287 K, maradvany 10.500 K.

Kozgyiilésiink a szamadasokat jova-
hagyolag veszi tudomasul s errdl az igaz-
gatotanacsot értesiti.

120. szam A nagyvaradi tanitonoképzi-intézet
igazgato-tandcsa beterjeszti az intézet 1917—18. évi
koltségelBiranyzatat.

Kozgyiilésiink a bemutatott koltség-
elbiranyzatot, mely 70.391'22 K sziikség-
let, 56.518 03 K fedezetet és 1387313 K
hianyt mutat, jovahagyja és err6l az igaz-
gato-tanacsot értesiti.

121. szam. Egyhazmegyei kozigazgatasi penztaros
beterjesztiaz 1918. évi koltségeldiranyzatot, mely 8394-34 K
sziikseégletet, 7732 19 K fedezetet és igy 6620°15 K hidnyt
mutat. A koltségelSirdanyzat indokoldsa kapcsan javasolja,
hogy a mutatkoz6 hidny fedezetére az egyhazak az ed-
digi Ielekszam utdn 2 fillérben megdllapitott jarulék he-
lyett 3 fillér jarulék fizetésére koteleztessenek.

Kozgyiilésiink a kozig. pénztar bemu-
tatott koltségeldlranyzataba igtatia még a

kivetkeziket:
a) Fedezet VI. 1. alatt a kozig. jarulék
Iélekszam utin 5 fillér Sl K 3361510

b) Sziikséglet V 9. alatt a reformacio
400. jubileumi 7000 K alapitvanyhoz 1 évi
részlet (I. Diszkozgy. jzkv. 3. sz.) V. 10.
alatt esperesi hivatal irogépkezeldjének 600
K. Ehez képest 1030434 K sziikséglettel,

974919 K fedezettel és
645:15 K hidnnyal
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allapitia meg a kozig. pénztar 1918. évi
eloirdnyatat  kozgyiilésiink. A mutatkoz6
hianyt lehetd takarékossdggal reméli ki-
egyenliteni.

122. szam Az egyhdazmegyei kozigazgaidsi pénz-
taros beterjeszti az egyhazmegyei tanitdoi gyamintézet
1918. évi koltségelGiranyzatat, mely 196360 K sziik-
séoletet s 1963 60 K fedezetet mutat.

Kozgyiilésiink a beter;esztett koltség-
eldirdnyzatot jovahagyja.

123. szam. Targyaltatott az e. m. missioi  bizott-
sdganak a révi missioi lelkész idoszaki jelentéseire vo-
natkoz( felterjesztése.

Kozgyiilésiink a missioi bizottsag fel-
terjesztése alapjan a jelentéseket tudo-
masul veszi

124. szam Targyaltatott az e. m. bizottsaginak a
varadlesi lelkész id0Oszaki jelentésére vonatkozo fel-
terjesztese.

Kozgyiilésiink a missioi  bizotisdg
felterjesztése alapjan a jelentéseket tudo-
masul veszi.

125. szam. Targyaltatott az e m. missioi  bizott-
sagnak a siteri lelkész jelentésére vonatkozo felterjesz-
tése a kovesegyhazai fiokegyhazat s alsototfalu  szor-
vanyt illetGleg.

Kozgyiilésiink a missiéi  bizottsag
terjesztése alapjan a javaslatokat tudoma-
sul veszi

126. szam. Targyaltatott az e. m. missioi bizott-
sagnak felterjesztése az egyhazmegyei pénztirnok je-
lentésére vonatkozolag, mely szerint az egyhazkeriileti
missio-segély 1914—15. évekrdl az egyhazmegyei pénz-
tarba befolyt. E segélybdl felhasznaltatott részint a
viradlesi, részint a nagytotfalusi missio céljaira 313 K
66 fillér mint letét. Kezeltetik 413 K 78 fillér, hogy a
haboru elmultaval a nagytotfalusi missio  szervezésére
felhasznalhato legyen. Egyben jelenti pénztarnok, hogy
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az 1916 —17.  évi keriileti missioi segely ez ideig a
pénztarba nem folyt be.

Kozgyiilésiink a pénztarnok jelentéser
tudomasul veszi s ily értelemben tesz je-
lentést a fétiszteletii  egyhazkeriilethez.
Egyben kéri, hogy az 1916, és 1917. évi
cgyhazkeriileti missio-segélyek kifizetésére
a keriileti pénztart utasitani méltoztassék.

127. szam. Az egyhazkeriileti kozgyiilés 44—1917.
sz. felhivdsa folytan a lelkészi és kantori minimalis
stola megallapitdsa targyaban javaslatat felterjeszti.

Az egyhazinegye kozgyiilése hozza-
jarul, hogy a jelenlegi viszonyoknak egy-
altalaban meg nem felel$ stéla minimaiis
crickben a kovetkezéleg szabalyoztassék :

1. Keresztelés.

a) A templomban az istentisztelet alkal-
maval vagy a lelkészi lakon 2 K.
b) maganhazndl 5 K.
2. Esketés.
a) templomban vagy a lelkészi hivatal-
ban 4 K.
b) maganhaznal 10 K.
3. Temetés.
a) imddsag a templomban lelkésznek és
kdntornak 6 K.
b) imadsdg halottas-haznal 10 K.
¢) oracios vagy predikacits temetésen tem-
plomban lelkésznek és kantornak 10
korona.
d) halottas-hdznal lelkésznek 10 K.
halottas-haznal kantornak 8 K.
e) énckszos temetésnél kantornak 4 K.
Onként értetvén, hogy ahol a heiyi
kiilonleges viszonyoknal fogva ez id6 sze-
rint mar magasabb stélafizetés allapittatott
meg s ez dijlevélileg is biztosittatott, —
érintetleniil hagyandé. Ez a hatarozat az
egyhazkeriileti kozgyiiléshez felterjesztend.
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128. szam. A belhivatalnokok betegsegélyzd egye-
siilete létesitése targyaban véleményezés vegett meg-
killdott dr Kovacs Istvan budapesti theologiai tanar
elaboratumédra a lelkész-egyesiilet javaslatat folterjeszti,

Az egyhazmegyei kozgyiilés elismeri
hogy szocialis tekintetekbdl égetden érzett
hiany potldsara szolgalna a tervezett be-
tegsegélyzd egyesiilet, de ugy a belhiva
talnokok, mint az egyhdzkizségek teher-
bird képességére tekintettel addig, mig
realis szamitasok rendelkezésére nem al-
lanak, ebben a kérdésben érdemleges nyi-
latkozatot nem tehet. S6t az egyhazi koz-
vélemény megnyugtatd megnyilatkozasa
nélkill nem tartana helyesnek ¢€s célra-
vezetOnek, ha ez a kérdés zsinati targya-
las ala bocsattatnék, attol félvén, hogy
esetleg oly sulyos terhek harulnanak az
egyhdzi tisztviselOkre ennek [étesitésevel,
a melyek a legkarosabb visszahatassal le-
hetnek reajok nézve.

129. szam. Eléterjesztetik dr. Thury Kalmdn egy-
hazmegyei iigyész jelentése a vancsodi lelkész és fiu-
tanitd fizetését képezd foldeknek vizzel valo elboritasa
targyaban és ezen jelentéssel kapcsolatosan a Berettyo
Vizszabalyoz6 és Armentesitd tarsulatnak egyhazmegyei
iigyész felszolitasara hozza intézett jelentése, a melybdl
kitindleg a fentemlitett foldteriileteknek vizzel valod el-
boritasa a Vancsod-mezdpeterdi utépitéséyvel semmi néven
nevezendd kapcsolatban nincs, hanem az kizdrélag egyes
¢évek tul bd csapadékanak kovetkezmenye.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a jelen-
tést tudomasul veszi annal is inkabb, mert
a kérdéses {igy biroi utra terelddott. Fel-
hivia azonban egyhdzmegyei.igyészt, hogy
az tigyet tovabbra is figyelemmel kisérje
és annak fejleményeir6l tegyen jelentést.

130. szam. Eldterjesztetik a borsi ref. egyhazianacs
1917. junius 24-én tartott iilésérdl felvett 37. sz hata-
rozat, mely a borsi lelkészlaknak Pap Lajos épitGmester
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altal készitett tervezet é€s koltségelGiranyzat szerinti re-
novalasat 13721 K 69 {. koltscgeléiranyzat mellett el-

hatarozza;

38. szamu hatarozata, mely a lelkész-
lak rendbehozdsahoz sziikséges 14000 K
fedezésére Vass Andrasnéto! 4000 K, Cser
Jozsefnétdl 3000 K, Foldi Ferencnétal 3600
K, Pdpa imrétél 2000 K, Kerersi Lajostol
2000 K, osszesen 14000 K-nak kolcson-
vételet mondja ki, 6 évre, 69, kamat
mellett.

39. szamu hatarozata, mely kimondja,
hogy a kolcsonveendd 14000 K az 1917.
evtol kezdbéddleg 6 év alatt tarlesztendd
vissza, évi egyenl( részletekben, ugy, hogy
az évi torlesztési részletet és a fentmaradd
toke 69, kamatat az allami egyenes ado
alapjan osztalyba sorozas utjan évril-évre
kivetendd rendkiviili egyhazi ado fedezze
a hatarozatban részletesen feltiintetelt ino-
dozat szerint.

40. szam hatarozata, mely az egy
évre sz0l6 és a hatdrozatban részletesen
felallitott rendkiviili egyhdzi add kivetési
tervezetét elfogadja: valamint a borsi egy-
hazkazségnek 1917, junius 24-én tartott
ilcséral felvett 5, 6, 7. és 8. szamu ha-
tarozatait, melyek az egyhaztandcs &ltal
hozott hatarozatokat elfogadjak.

Az egyhiazmegyei kozgyiilés bemuta-
tott hatarozatokat jovahagyia, a papilak
renovalasat, az egvhaztanacs, illetve az
egyhazkizség hatarozatainak meglelelGleg
engedélyezi, a kolcsonre vonatkozd hata-
rozatokat jovahagyas végett az ecgyhaz-
keriilethez felterjeszti. A

131. szam. Eléterjesztetik a hegvkizkovacsii refor-

matus egvhéztanacs 1917, julivs 1-én tartolt tlésérdl
lelvett 44. sz. jegyzOkonyv, mely iskola  céljaira az ifj.
Felfoldi Lajos €s neje Vass Julidnndval Lkotétt, most ne-
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vezettek tulajdonat képezd hegykdzkovacsii 423. sz. be-
tétben felvett ingatlanra vonatkozola 10000 K. vételar
megallapitasa mellett kotott adasvételi szerzddést elfo-
gadja s ezzel kapcsolatosan eldterjesztetik az adasvételi
szerzddés, eloterjesztetik tovabba a hegykozkovacsii re-
formatus egyhdzkozség 1917. julius 1-én tartott iilésérdl
felvett 10. szamu, az egyhaztanics el6bbi hatarozatat
jovahagyd hatdrozat
Az egyhazmegyei kézgyiilés az adds-
vételi szerzddést, illetve az ennek megko-
tésere vonatkozo hatdrozatokat jovahagyja,
10vahagvas végett az egyhazkerfilethez fel-
terjeszteni rendeli.

132. szam. Eléterjesztetnek a pusztaujlaki egyhdz-
tandcsnak 1914. avguszius 2-dn ftartott iilésén hozott
20. sz. ¢s az ezt helybenhagyé s a pusztaujlaki egy-
hazk6zség 1914, augusztus 9-én ftartott iilésén hozott
31. szamu hatdrozatok, melyek iskolai helyiség céljaira
Gyori Ferenc hdzat 3200 K vételarért megvenni rende-
lik, tovabba az egyhaztandcs 1915. szeptember 12-én
tartott iilésén hozott 37, sz. és az egyhazkozségnek 1915.
szeptember 12-¢n hozott (s az eldbbi hatarozatot jova-
hagyo 39. szamu hatarozata, melyek a Gydri Ferenc
¢s a pusztavjlaki egyhazkozség kozott el6bbinek tulaj-
donat képezd ingatlanra 3200 K vételar megallapitasa
mellett kotott szerzddést jovahagyjak és  kimondijak,
hogy a vételar fedezésére sziikséges 3200 K a puszta-
ujlaki hitelszovetkezettol 10 évre rendkiviili ado ve-
tendo ki.

Miutdan a jegyzokdnyvbol nem  tinik
ki sem az, hogy az iilések szabdlyszeriien
voltak-e osszehiva, hogy hatarozatképesek
voltak-e, valamint az sem, hogy a vétel
targyat képezd ingatlant jelzalogi bekebe-
lezések nem terhelik-e, miutan tovabba a
hozott hatdrozatokbol nem tiinik ki, hogy
a koleson utdn mily szazalékos kamat
fizetendo és végiil, miutan a rendkiviili
adokivetési tervezetre nézve hatarozat nem
hozatott, a beterjesztett hatarozatokat a
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kiizgyiilés nem hagyja jov4, hanem w2
0sszes iratokat potlds és kiegészités ve-
gett visszaadja. De tekintettel az gy siir-
gosségére felhatalmazza ¢és megbizza az
elnokséget, hogy abban az esetben, ha a
hidnyokat az egyhdzkozség kifogastalanul
potolia ugy az adasvételi szerzGdést
hagyja jové, valamint a kdlesont és rend-
kivitli adokivetést engedeélyezze és az
tugyiratokat az adasvétel és kolesoniigy
tovabbi  jovahagyasat illetéleg engedélye-
zese végett az egyhdzmegyei kGzgyiiléshez
terjessze fol.

133. szdm. Eldterjesztik dr Thury Kalman egyhiz-
megyei {ligyész jelentése a bojti reformatus egyhaz fa-
iskola figyében, mely jelentés szerint az ligyész, a kér-
déses faiskola tulajdonjoga irdnti per meginditasat a kiz-
séggel szemben nem javasolia, dacédra annak, hogy a kér-
deses teriilet 1901, évig kétseoteleniil az egyhaz tulajdonat
képezte, nem javasolja pedig azért, mert amennyiben az
egyhaz azt ujbol birtokba venné, koteles lenne a ,» Faisko-
lat* sajat erejébol fentartani, ami az egyhazra nem hasznot,
hanem terhet jelentene. ;

El6terjesztetik tovabba a bojti reformatus egyhdz-
tanacs 1917. augusztus 19-én tartott iilésén hozott 41,
szamu €s elGterjesztetik az egyhazkozség 1917. augusz-
fus 26-an tartott iilésén hozott 4. szamu hatdrozat, me-
lyek az egyhdzi iigyész veleményének megfelelleg a
faiskola tulajdonjoga iranti, a kozség ellen inditandd
per meginditdsat az iigyészi véleményben foglalt cél-
szerliségi okokbol mellézni mondjak ki.

Az egyhdzmegyei kozgyiilés a beterjesztett hatdro-
zat feliilbirdldsa el6tt az Gsszes iratokat 2 bojti  refor-
matus egyhdznak visszaadni rendeli azon okbol,  hogy
& kozséggel érintkezésbe Iépve tegyen az egvhazmkegyé
nek jelentést arra nézve, hajlando-e a politikai kozség
a faiskola teriiletét tovabbra is allandéan faiskola gya-
nant fentartani s ezen kotelezettséget az egyhazzal
szemben irasban elvallalni,

Utasitja az egyhazkozséget, hogy a
kOzseggel folytatott tdrgyalasok eredmé-
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nyérdl a kozség altal kiallitott irasbeli
kitelez6 nyilatkozat bemutatasa kapcsan
egven jelentest.

134. szam. ElGterjesztetnck a hegykozcesatari refor-
matus  egyhdztandes 1917. marcius T1-€én tartott dlesén
hozott 13. sz. és az egyhdzkozség 1917. augusztus
26-an tartott iilésén hozott, az elobbi hatarozatot jova-
hagyd 1. szdmu hatdrozatok, melyek kimondjak, hogy
a lednyiskelai kut épitésénél sziikségessé valt 10 darab
kutcsd megvételéhez sziikséges 250 K, melyre az €pi-
tésre engedélyezett Osszegek fedezeiet nem nyujtanak,
az orgona ¢s épitkezési alapbol hasznaltassck fel a kut
épitésére ¢z alapbol mar felhasznalt 6.0 K felil.

Az egyhazumegyei kozgviilés a hozott
hatarozatot jovahagyja.

135. szam. Eloterjesztetik a fugyi-i egyhaztanacs-
nak 1917. évi majus 20-an tartott tlésérdl felvett 9.
szamn 6§ az egyhazkozség 1917, julius 8-an tartott
filésérol felvett 1 szlimu jegyzOkonyv, melyek a régi
pani lak, kert és udvar eladasat hatarozzak el és annak
jovahagyasat kérik.

Az egyhazmegyei kozgyiilés az ¢pii-
let udvar és kert eladdsat elvben nem
ellenzi, tekintettel azonban arra, hogy a
gyiilésnek csupan konkrét adasvételi szer-
zodést van modjaban jovahagyni, felhivja
a fugyi-i ref egyhazat, hogy a kotott
vagy megkotendd adasvételi szerzOdésg
annak idején jovahagyas végett mutassa be

136. szam. Targyaltatott a furtai ref. egykozseg
presbytériumanak 28. szamu s kozgyiilésének ezt jovi-
hagyo VIIL szamu hatdrozata, amely a két megvalasztott
helyettes tanito fizetésének kiegészitésére az 19171918,
iskolai évre terjedleg a hivekre egyforma 9,:ban valo
megadoztatissal — rendkiviili ado kivetését hatarozza
el s kéri aunak cgyhdzmegyei jovahagydsat.

Az egyhazmegyei kozgyiilis a jova-
hagyast nem adja meg, mivel a rendkiviili
adokivetése a torvény rendelkezéseinek
figyelmen kiviill hagyasaval allapittatott
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meg s felhivia az egyhazkozséget, hogy a
rendkiviili adokivetését az egyh. t.-c Il 16
§-ban foglalt modon osztalyba sorozas alap -
jan allitsa ossze s hatdrozatat annak meg-
felelben ismételten terjessze fol,

137. szam. Targyaltatott a hegykozpdlyii ref. egy-
hazkdzség presbytériuméanak 30—917. szamu s azt jOva-
hagyo 2. szamu kozgyiilési hatarozata, amely szerint a
lelkészlak javitasra, illeték egyenértéki add és tanitoi
nyugdij hatranyok kiegyenlitése, tiizhely beszerzése,
kbltségvetési hiany fedezése végett az 1917. évre 350
korona rendkiviili adé kivetését osztalyba sorozassal
elhatdrozza, vonatkoz6 hatarozatnak jovahagyasat kéri.
Egyhazmegyei kiizgyiilés a_ beigazolt

hianyok fedezésére a tdrvény rendelkezé-

seinek megfelel6en megallapitott rendkiviili

ado kivetését jovahagyia ; felebbezés esetén

az iratokat az egyhazkeriilethez felterjeszti.

138, szam. Targyaltatott a kisszantoi egyhdzkizség
presbytériumanak 27. szamu s kozgyiilésének azt jovad-
hagyo hatérozata, melyben a lelkész és tanitd részére
megszavazott 800-400, Gsszesen 1200 K, drigasigi pot-
ltknak fedezésére rendkiviili adokivetését hatdrozza el
S annak jovahagyasat kéri.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a jOva-
hagyast nem adja meg, mivel a rendkiviili
adokivetése a tiorvény rendelkezéseinek
figvelmen kiviil hagyasaval allapittatott meg,
hanem felhivia az egyhazkozséget, hogy a
rendkiviili adokivetését az egyhazi torvé-
nyek 1II t-c. 16. §-aban foglalt moédon
osztalyba sorozds alapjan készitse el s
hatdrozatat annak megfelelden ismételten
terjessze fel. a

139. szam A toldi egyhdzkdzség bemutatja a pres-
bytériumnak és a kozgyiilésnek legyzékonyvi azon ha-
tirozatat, amely szerint a vihar altal letépett torony
villimhdritonak ujra felallitasi koltségeire 500 K kolesont
vesz fel s ugy a koleson felvételére, mint ennek fede-
tetére rendkiviili ado kivetésére engedélyt kér.
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Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, az ideig-
lenes kolcson felvételére engedélyt ad
ugyan, — ellenben a koleson fedezetérdl
val6 gondoskodast minthogy, az egyh. IIl.
t.-c. 16. §-aban foglalt rendelkezések fi-
gyelmen Kiviil hagyasdval tortént jova nem
hagyja, hanem utasitja egyhazkdzseéget a
rendkiviili ado kivetése targyaban hozott
ujabb hatdrozatokat ismételten terjessze fel.

140. szam. A zsakai egyhazkozség beterjeszti az
Egyhazkeriileti Hadiarvahaz céljaira valé hozzajarulast
kimondo ~ 46— 1917. 55—1917. szamu presbyteri —
2 -1917. szamu kozgyiilési hatarozatot jovahagyas vegett.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a folter-
jesztett hatarozatokat jovahagyja, engede-
lyezvén, hogy a zsdkai egyhazkozség az
egyhazkeriileti 4rvahdz javdra 20 évi ido-
tartamra felajanlott évenkénti 200 k-t min-
denkor osztalyba sorozas utjdn Kkiveteft
rendkiviili adoval fedezze. Az évi kivetés
a rendes adokivetéssel egyidejilleg meg-
erdsités végett az espereshez felterjesztendo.

141. szam. Targyaltatott a zsdkai egyhazkozsegnek
3. szamu hatarozata, amelyben a belhivatalnokok éaltal
haszonélvezett foldek munkavaltsig fedezetére a folyo
évre 1200 korondig osztalyba sorozés alapjan rendkiviili
ad6 kivetését hatarozza el s annak jovahagyasat kéri

Az egyhazmegyei kozgyiilés, minthogy
a hozott presbyteriumi €és kozgyiilési hata-
rozatok, valamint a rendkiviili ado kivetése
a torvény rendelkezéseinek megfelelleg
tortént, a hatarozatot jovahagyja.

142. szam. Targyaltatott Biharszentjanos egyhaz-
kozség kérvénye templomjavitdsi koltségekre 10000
korona kolcsonnek a felvétele és annak fedezetére 10
évig szolo rendkiviili ado kivethetése irant.

Az egyhdazmegyei kozgyiilés a javitasi
munkalatok teljesitésére az engedélyt meg-
adja, a 10,000 korona kolcson felvételéhez
hozzajarul, azzal, hogy a koleson okiratot
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annak idején az Elnokséghez mutassa be,
amikor is a kolcsonszerzddéssel kapcso-
latos iratok az Egyhazkeriilethez fel fognak
terjesztetni.

A koleson fedezetének biztositasara
szolgalo rendkiviili ado kivetését, mint az
egyhazi torvények rendelkezéseivel meg-
egyezlt, jovahagyija.

143. szam. Targyaltatott a bojti egyhazkozségnek

38. szamu eléterjesztése az évrdl, évre rendkiviili ado-

val fedezett koltség elGiranyzati hiany eltiintetése végett

a normal adokulcs modositasa s a modositoft uj ado-

kules jovahagydsa irant. ’

Az egyhazmegyei kozgyiilés az uj

adokulcs megallapitasat, minthogy az egy-

hazi torvények idevonatkozo rendelkezé-

seinek mindenben megfelel — jovahagyja

s felebbezés esetén az iratokat az Egy-
hazkeriilethez felterjeszti.

144. szam. Targyaltatott a nagyvaradi ref. egyhaz-
kozség presbytériumanak 94. szamu s azt jovahagyo
kozgyiilési hatdrozata, amely szerint az uj adokulcs az
dllami ado alapjan az egyhazi torvény Ill, t.-c. 13. §-aban
foglalt személyi és 6 szazalékos vagyoni adobol alljon
a presbyteriumi és kozgyiilési jegyzOkonyvben 5 pontban
korvonalazott kikotések figyelembe vétele mellett.

Az egyhdzmegyei kozgyiilés, minthogy
a hozott presbytériumi és kozgyiilési hata-
rozatok, valamint az uj adokulcs megalla-
pitasa az egyhazi torvények rendelkezé-
seinek megfelelnek, jovahagyja.

145. szam, Az élesdi ref. lelkész bemutatja az élesdi
presbyteriumnak 48— 1917. szamu hatarozatat, mely sze-
rint ugy a lelkészi, mint a kantori stéladij az eddigiek-
nek kétszeresére emeltetett. Ezzel kapcsolatosan beter-

 jeszti Karakas Istvan élesdi ref. kantornak ezen hatarozat

ellen benyujtott felebbezését, kérve annak az illetékes
forum elétti letargyalasat.

Az egyhazmegyei kozgyiilés arra valo
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tekintettel, hogy az Egyhazkeriilet a stdla-
dijakra vonatkozdé uj megallapitasokat leg-
kozelebbi iilésén revizio alda veszi — a
felebbezés érdembeni elbiralasat most mel-
16zi, illetve azt az egyhazkeriileti dontéséig
fiiggdben tartja.

146. szam. Targyaltatott az élesdi ref. egyhazkoz-
stg jelentése, amelyben az id. Ujfalusi Sandorné-féle
alapitvanyrol az alapito levelet 3 példdnyban elkészitette
s megerdsités végett azokat beterjeszti.

Az egyhazmegyei kozgyiilées az idds
Uijfalusi Sandorné-féle alapitvany alapito
levelét jovahagyja ¢€s zaradékkal ellatva
az egyhdazmegyei és Egyhazkeriilet levél-
tarai részére megkiildeni rendeli.

147. szam. Targyaltatott a nagyvaradi ref. egyhaz-
kozség 86. szamu hatarozata, amellyel 1.) Varga Jozsef
Zsoltarkonyv alapitvanyanak 2.) NagyvaradiEgyhaz Terézia
arvaledny alapitvanydnak 3.) a ,Nagyvaradi Reformatus
Egyhaz“ szegények segély alapjanak ¢€s végiil 4.) a Nagy
Lajos dsztondij alapitvanyanak alapito levelét jovahagyas
végett beterjeszti.

Az egyhazmegyei kozgyiilés ,a Varga
Jozsef zsoltarkonyv alapitvanyanak 2) a
,Nagyvaradi Egyhdz Terézia drvaleany ala-
pitvanyanak“ 3) a Nagyvaradi Reformatus
Egyhiz szegények segélyalapjanak és végiil
4.) a ,Nagy Lajos dsztondij alapitvanynak“
alapitd leveleit jovahagyja ¢és zaradékkal
ellatva az egyhazmegye és egyhazkeriilet
levéltarai részére megkiildeni rendeli.

143. szam. A vancsodi egyhazkozség bemutatja az
egyhdz ,Takarék magtir egyhazfentartasi alapitvanynak*®
alapitd levelét, ugy, ahogy azt a 70-—=1917. szamu egy-
hdzmegyei hatdrozat modositdsra utasité rendelkezésci
eldirtak s kéri annak jovahagyasat és zaradékkal valo
ellatasat.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a vancsodi
ref egyhaz ,Takarék magtar Egyhazfentar-




tasi alapitvanydnak alapito -levelét jova-
hagyja és zaradékkal cllatva az egyhaz-
megye ¢s egyhazkeriilet részére megkiil-
deni rendeli.

149. szam. A biharkeresztesi egyhiz bemutatja az
V. tanitoi allas szervezésére vonatkozo 28 —1915 szamu
presb. 3—1915. szdmu egyh. kozs. kozgy., tovabba az
V. tanitoi allas egyhdzi forrasbol eredd javadalmat meg-
allapito 29--1915 szamu presb. hatarozatokat, valamint
a szervezett allas dijlevelét.

Kozgyiilésiink az dallds szervezését
tudomasul veszi, a bemutatott hatarozatot
és dijlevelet jovahagyja s végsé megerd-
sités végett a dijleveleket az egyh. keri-
leti kdzgyiiléshez folterjeszti

150. szam A varadposai leanyegyhazkozség pres-
bytériuma az egyhazkeriileti kozgyiilés 101-—1917. sz
hatarozataval a régen visszautasitott s megerdsitéssel el
nem Jatott tanitoi dijlevelét, — - hogy azt a 448—1916.
sz. egvhker. hatarozattal kiadott dijlevéi nyomtatvanyon
allitsa ki a presbitérium — megerésités. céljabol ismé-
telten folterjeszti.

A egyhazmegye kozgyiilése arra valo
hivatkozassal, hogy az egyhker. kozgyiilés
a jelenleg jogerds dijleveleknek az uj dij-
levél nyomtatvanyokon valo adtirasat és
ujbol megerdsitésre vald folterjesztésiiket
elrendelte ugyan, de az atiras jogerdsitését
a pitspOki hivatal dltal kibocsdtando uta-
sitds kézhez vételéig felfiiggesztette, ennek
folytdn a varadpdsai presbytérium a felet-
tes egyhdzhatésagi rendelkezésnek eleget
nem tehetett De mert az ujonnan létesitett
iskolanal a tanito valasztas ¢és allamsegély
folyositasa céljara a megerdsitett dijlevélre
szitkség van feltétleniil, tehat az esetleg
innen keletkezheté akadalyok eliminalasa
végett kéri ujbol a fotiszt és mélt. egyh.
ker. kozgyiiléstdl a dijlevél jovahagyasat.
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151. szam. A nagyvaradi egyhazkozség 47—1917.
szamu hatdrozatanak felterjesztésével 45 -1917. szamu
egvhm. kozgy. hatarozatunkra valaszul kéri, hogy szor-
vanyai lelki gondozasara a missio alapbol leend segeé-
lyezését az egyhazkeriileti gyiilésen szorgalmazza koz-
gyiilésiink.

Minthogy a nagyvaradi egyhdzkozség
nagyon igénybe vett anyagi ereje, ezt az
egyhdzi és nemzeti érdekbdl egyként igen
fontos missiéi munkat nem képes megfe-
lelo aldozattal biztositani s a mintegy 700
lélek magyarnak s reformatusnak megtart-
hatasa érdekébll meleg partolassal tesz
eloterjesztést kozgyiilésiink a nagyvaradi
egyhazkozség missioi alapbol leendd se-
gélyezése targyaban az egyhazkeriileti koz-
gyiilésnek, kérve, hogy a lehetdséghez ké-
pest aldozathozatalra is kész egyhazkoz-
séget szorvanyai lelki gondozasanak terhé-
ben segiteni moltoztassék.

152. szam. Konrad Géza kozig. pénztaros inditvanyt
nyujt be a jegyzokdnyvek kinyomatasanak korlatozasa
targyaban.

Kozgyiilésiink az elOterjesztett indit-
vanyt helyt all6 megokolasa folytan elfo-
gadja s mar jelen ilésiink jegyzdkonyvét
csak az eldterjesztéshen megnevezettek
részére, csupan 100 példanyban rendeli
kinyomatni.

153. szam. A vdradposai leany egyhdaz megerdsités
végett folterjeszti vagyonleltardt és rovatos kimutatasat.
A tényeknek és a vonatkozo utasitd-
soknak megfelelGen elkészitett vagyonleltart
és rovatos kimutatast kozgyiilésiink meg-
erdsiti s a megerdsitési zaradék feljegyzé-

sére esperes urat felkéri.

154. szam. Egyhazmegyénk nyugalmazott lelkészei
juindulatu partolds végett bemutatjdk az egyhazkeriileti
kozgyiiléshez intézett segély kérvényiiket.
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Egyhdzmegyei kozgyiilésiink teljesen
atértve a nyugdijas lelkészeknek a mai
képtelen drdgasag szorongatd nyomdasa
alatt €és miatt valo feljajdulasat, a kérelmet
az egyhazkkeriileti kozgyiilés bilcsessége
s kegyes jdindulata altal megtalalando
modon valo teljesités céljabol meleg pir-
tolassal felterjeszti.

155. szam. Kulcsar Endre révi lelkész a révi fo-
gyasztasi €s értékesité szovetkezetnel iigyvezetd igazgato

§ konyveldi allasban teljesitendd mellék foglalkozisinak
engedelyezését kéri.

Kozgyiilésiink a kérelmet teljesitvén,
a mellekfoglalkpzdsra engedélyét megadia,
de figyelmezteti a folyamodo lelkészt, hogy
€z az engedc¢ly csak addig tarthat, mig
mellékfoglalkozisat sokoldalu hivatali ké-
telességeinek sérelme nélkiil végezheti.

156 szam. LOkos Sandorné: Kogyi Roza és Papp
Laszloné: Szemess llona lelkész Ozvegyek a Baross
Gaborné alapitvany kamataibol segélyezésiiket kérik

Kozgyiilés{ink a Baross Gaborné ala-
pitvany folyé ¢vben kiadhaté 200 K ka-
matjaval a f. évben névszerinti szavazassal
egyhangulag 6zv. Lokds Sandornét segé-
lyezi.

A 200 koronan tullévd kamat jove-
delmet ebben az évben a tékéhez csatolni
rendeli.

157. szam. A hegykozujlaki egyhazkozség az 1914.
¢vben vihar altal elpusztitott templom keritésének reno-
valtatisara az egyetemes konventhez intézett egyszer-
smindenkori (1224 K) segélyért vald kérvényét -folter-

jeszti.

Kozgyiilésiink az egyhazkozség kéré-
sct a benne felhozottak igazoldsa mellett
partololag terjeszti fel az egyhdzkeriileti
kozgyiilésre, az egyetemes konventhez ha-
sonld joindulattal leendd eljuttatds végett.
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158. szam. A fugyivasarhelyi egyhazkozség koltseég
eldirdnyzati hianyanak fedezésére 100 K reformdtus se-
gélyegyleti segelyt keér.

Kozgyiilésiink a kérvényez$ egyhazat
a nehéz viszonyok s a minden téren mu-
tatkozd dragasag miatt koltségeldiranyza-
taban eldallott hidany fedezhetése végett a
kért 100 K segélyre ajanlva kérvényeét
partololag terjeszti fel az egyhazkeriiletre.

159. szam. A fugyivasarhelyi egyhdz a hegy részen
lakok lelkigondozasaért 150 K reformdtus segély egyleti
segelyt kér.

Kozgyiilésiink a szegénysorsu hivok-
bol allo cgyhdzat a kért segélyre ajanlia
s kérvényét partololag terjeszti fel az
egyhazkeriiletre.

160. szam. A hegykozpalyii cgvhdz adossag tor-
lesztés ¢s koltségeldirAnyzati hiany fedezésére 200 K
reformatus segély egyleti segélyt kér.

Kozgyiilésiink, az ¢épitkezésbdl szar-
mazott teher nehézségeivel kiizdd s vihar-
kart is szenvedett egyhazat a kért segélyre
ajinlja s kérvényét partolplag terjeszti fel
az egvhazkeriiletre.

161. szam. A lleﬁykozszaldnhagyl cgyhaz az dlta-
lanos dragasag, de kiilondsen a belhivatalnoki és iskolai
fajirandésag, ezek szerfelett magas dron beszerezhetése
folytan sziikségessé valt ideiglenes (1400 K) kolcsonének
torleszthetésére segélyt kér a reformatus segélyegyletbdl.

Kozgyiilésiink az addssaggal kiizd6
kis egyhazat segélyezésre ajanlja s kérvé-
nyét pdrtnlulag terjeszti fel az egyhdz-
keriiletre.

162. szam. A nagykakucsi egyhdz koitségeldirany-
zati hianyanak fedezésére 301'90 kor. segélyt kér a
Reformatus Segélyegylettol.

Kozgyiilésiink nagyon csekély népes-
segili, nemzetiségi vidéken tényleg sziikos,
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szegénységgel kiizdd egyhdzat a kért
segélyre ajanlja s kérvényét partololag
terjeszti fel az egyhazkeriiletre.

163. szam. A pelbarthidai egyhiz segélyezésért kér-
venyez a Reformatus Segélyegylethez.

Csekély népességii nagy terhet viseld
szegeény ¢s nemzetiségi vidéken alakult
kérvényezd egyhdzat kozgyiilésiink segé-
lyezésre ajnlja s kérését partoldlag ter-
jeszti fel az egyhazkeriiletre.

164. szam. A pusztaujlaki egyhaz adésdgainak tor-
lesztésére 200 K reformatus segélyegyleti segélyt kér.

Adosagok terhét viseld, szegénysorsu
hivek alkotta kérvényez6 egyhizat koz-
gyiilésiink a kért segélyre ajanlja s kér-
vényét pértoldlag terjeszti fel az egyhaz-
keriiletre,

165. szam. A révi egyhaz ad6siganak torlesztésére
100 K reformatus segélyegyleti segélyt kér.

Epitkezésbol szarmazott adosaga tor-
leszthetése érdekében kis népességii, nem-
zetisegek kozott megtelepiilt szegény sorsu
hiveink egyhazat kozgyiilésiink a kért
segtlyre ajanlja s kérését partololag ter-
leszti fel az egyhazkeriileti kozgyiiléshez.

_ 166. szam. A varadlesi egyhdz adosagtérlesztésre
00 K segélyt kér a Reformatus Segélyegylettol.

Egybdzmegyénk legkisebb, egyik leg-
szegényebb s a nagyszamu olahsdg &rja-
ban kis magyar szigetként 4ll6 egyhazat
a kért segélyre ajanlja kozgyiilésiink s
kérését partololag terjeszti fel az egyhaz-
keriiletre.

167. szdm. A varadposai leanyegyhdz 4000 kor.

népiskolai tokesegély kérését terjeszti fel az egyhaz-
rileti kozgyiilés elé juttatds végett.

Kozgyiilésiink a kell6en felszerelt kér-

venyt a nagyszamu olihsag kozé ékelt
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‘naroknyi magyar reformatus lakossag
ujonnan alakult leanyegyhézanak teljes
joindulatra s készséges segitésre mélto
és rautalt voltarol bizonysagot téve viszi
az egyhazkeriileti kozgyiilés elé.

Hitelesittetett Nagyvarad, 1917. szeptember 20.

Dr Thary Kalman Sulyok Istvan,

esperes.

Nagy Vilmos
Dr Szegedy Lajos
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Birosagi iigyek.
168. szam.

Az egyhazi birosag felhivatik az iddszaki tanacsnak
az Egyhazi V. t-c. 13. §-a alapjan 1918. évre vald
megalkotasara.

Az egyhazi birosag az id6szaki tanacsot az 1918,
& lartamara a kovetkezikép alakitia meg:

Egyhazi elnok: Sulyok Istvan esperes.

Vilagi elnok: Kurnoszky F. gondnok.

Rendes tagok: K. Nagy Sandor, Dr.
Szegedi Lajos es Kiss Antal tanacsbirak.

Pottagok: Lévai Mihaly, Konrad Géza
¢s Dr. Thury Ldszlé tandcsbirak.

169. szam.

Eloterjesztetik az egyhdzmegyei iigyész véleménye
a vancsodi ref. lelkész kartéritési kovetelése targydban,
aki karat az altal szenvedte, hogy a viz javadalmi foldjét
elontotte. Kapcsolatosan eléterjesztetik a Berettyd viz-
szabalyozd  és  drmentesité  tarsulat jelentése a Kkar
okaira nézve.

Az egyhazmegyei birosag a Bereityo
vizszabalyozd és armentesité tarsulat jelen-
tésébdl megnyugvassal veszi tudomdsul,
hogy a kérdéses teriilet vizmentesitésére
vonatkozo tervek mar az illetékes minisz-
tériumban vannak.

A kar kovetelésre vonatkozolag fel-
kéri az Elnokséget, hogy a kérelmezd ref.
lelkészt hivia fel a kar okanak €s terje-
delmének megédllapitasa céljabol sziikséges
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szakértdi szemle altal igényelt dsszegnek
zaros hatarido és jogkovetelmények terhe
melletti letételére.

170. szam.

Eloterjesztetik az egyhazmegyei iigyésznek a 900
1917. szam alatti elndki felhivds folytan adott véleménye
Dédvid Gyula volt élesdi ref lelkész elleni kartérités

ligyben:

Az egyhazmegyei birosdag tekintettel
arra, hogy a birdsagi eljarasi szabalyok
csak €10 egyénnel szemben tartalmaznak
intézkedést, David Gyula volt élesdi lelkész
pedig mar elhalt az érdemi hatarozathoza-
talt mell0zi s az élesdi ref. egyhdzat uta-
sitja, hogy koveteléseit vagy az elhalt lel-
kész drokosei ellen érvényesitse rendes
birdsag elétt, vagy pedig kovetelése ere-
jeig €ljen a volt lelkész tulajdondt képezd,
de az egyhaz birtokaban [evd ingosagokra
beszamitasi jogdval. -

171. szam.

Elbteriesztetik Bethlendy Sandor vancsodi ref. lel-
kész kérelme azon 46 K 80 fillérnek a vancsodi kantor-
tanito: Erdss Kdroly dltal leendé megtéritése irant, mely

46 K 80 fill. kiad4s az altal meriilt fel, hogy Eréss Karoly

kantortanito a legatust 1915 ¢év husvétja alkalmaval
vallalt kitelezettsége dacara lakassal és élelemmel el
nem latvdn, azt kérelmezé lelkész volt kénytelen kantor-
tanitd helvett teljesiteni.

Az egyhazmegyei birosdg tekintettel
arra, hogy a panasz elbirdlasa, — miutan
az nem egyhazi természetii iigy, - hatas-
korébe nem nemn tartozik; utasitia az el-
nokséget, hogy a panaszt, mint a kozigaz-
gatasi birdsag hataskorébe nem tartozot
utasitsa vissza.

Felhivja egyszersmind egyhazkozséget,
hogy miutan az Erdss Karoly dltal hasznalt




4 szobas lakds azzal a hatirozoft felte-
tellel engedietett at Erdss Karoly kantor-
tanitonak, hogy a legatust minden itinepen
elszallasolja és eltarja ezen kitelezettséget
a kantor-tanitéi dijlevélben vezesse keo-
resztiil.

172. (7. kozig.) szam.

Jelen voltak a birosag részérél Lévai Mihaly egyhazi
tanacsbird és Kurovozky Ferencz gondnok, mint elnokség,
akik koziil a targyalast Kurovozky Ferencz vezette,
tovabba Surdnyi Lajos, Major Gyula, Kiss Antal, Konrad
(éza, K. Nagy Sandor és Dr. Thury Laszlé tanacs-
birdk és Dr. Szunyogh Pal jegyzdkonyvvezeto.

A felek részérdl : a nagyvaradi ref. egvhaz képvise-
letében Debreczy Imre egyhazkozségi kikiildatt.

Targyalds alatt van : Csapo Zoltdn nagyvaradi lakos
egyhazi ado elleni fellebbezési Ligye.

Elndk megallapitja, hogy a birdsdg érdektelen tag-
jai kellé szamban vannak ielen.

Eldado ismertetése utan, a zart iilésben hozott iteé-
letet elndk, a kovetkezékben hirdeti ki -

Az egyhdzmegyei birosag a nagyvaradi
rel. egyhdz bresbytériumanak 1917 évi
februar hé 7. napjin hozott 7. sz. hatiro-
zatat, mely Csapo Zoltin egyhazi adojat
1917. évre 26 K -ban allapitja meg hely-
benhagyja. Err6l fellebbezot o nagyvaradi
ref. presbytérium utjan azzal ¢rtesiti, hogy
a hatarozat elleni fellebbezésnek az E. IIi.
t-c. 19. §-a alapjan helye nincs.

173. (8. kézig.) szam.

Jelen voltak a birdsag részérdl : Lévai Mihaly ¢gv-
hazi tanacsbiro és Kurovszky Ferencz gondnok, mint
einokség, kik kozil a targyalast Kurovszky Ferencz
vezette, tovabba Suranyi Lajos, Major Gyula, Kiss Antal,
Konrad Géza, K. Nagy Sandor és Dr. Thury Lészlo
landcsbirak, valamint Dr Szunyog Pal jegyzékonyv-
vezeto,
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A felek részérdl : Dr. Thury Kalman egyhazmegyei
iigyész és Debreczy Imre egyhazkozségi kikildott.

Targyalas alatt van: Dur6 Mihaly nagyvaradi lakos
egyhazi ado elleni fellebbezési tigye.

Elnok megallapitja, hogy a birosag érdektelen tag-
jai kello szamban vannak jelen.

Eloado ismertetése utan a zart iilésben hozott itéle-
tett elnok a kovetkezdékben hirdeti ki :

A birosag a nagyvaradi ref. egyhaz
presbytériumanak 1917. évi februdr 17-én
tartott ilésén hozott 7. sz. hatarozatat,
mely Duré Mihdly foghaz &érmester évi
egyhazi adojat 5 K 40 fillérben allapitja
meg, helyben hagyja s arrdl fellebbezit a
nagyvaradi ref. egyhaz presbytériuma utjan
azzal értesiti, hogy ezen itélet ellen az
egyhazi . t-c. 9. §-a alapjan tovabbi
felebbezésnek helye nings.

174. (9. kézig.) szam.

Jelen voitak a birosdg részérdl : Lévai Mihaly egy-
hazi tanacsbird ¢és Kurovszky Ferencz gondnok, akik
koziil a targyalast Kurovszky Ferencz ‘vezette, tovabba
Suranyi Lajos, Major Gyula, Kiss Antal, Konrad Géza,
K. Nagy Sandor ¢és Dr. Thury Laszlo tanacsbirak,
valamint Dr. Szunyogh Pal jegyzékdnyvvezetd.

A felek részérdl : Dr. Thury Kalman egyhazmegyei
foligyész és Debreczy Imre egyhazkozségi kikiildott.

Elnok megallapitja, hogy a birosag érdektelen tagjai
kell szammal vannak jelen.

Elfado ismertetése utan a zart {iiésben hozott ité-
letett elndk a kovetkezdkben hirdeti ki :

Az egyhdzi birosdg a nagyvaradi ref.
egyhaz presbytériumanak 1917. évi febr.
hd 11-én hozott Y. sz. hatarozatat, mely
Dr. Kenéz Kéalman egyhazi adojat 1917.
évre 36 K-ban dllapitja meg, helybenhagyja
¢s errdl a felebbez6t a nagyvaradi ref.
egyhaz presbytériuma utjan azzal értesiti,
hogy ezen itélet ellen az egyhazi Il t.-c.
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19. §-a értelmében tovibbi felebbezésnek
helye nincs.

175. (10. kézig.) szam.

Jelen voltak a birosag részérdl : Sulyok Istvan
esperes ¢s Kurovszky Ferencz gondnok, mint elnokség,
akik kozill a targyaldst Sulyok Istvén esperes vezeite :
tovabba Suranyi Lajos, Major Gyula, Kis Antal, Lévai
Mihaly, Konrad Géza, K. Nagy Sandor, Dr. Szegedi
Lajos Dr. Thury Laszlo tanacsbirak és Dr. Szunyogh
Pél jegyzikinyvvezeto.

A felek részérdl : Dr. Thury Kalman egyhdzmegyei
ligyeész és Tarnoczy Lajos bihari lelkész panaszos.

Targyalds alatt van: Farkas Lajos bihari tanito fe-
gyelmi iigyc.

Elnok megallapitja, hogy a birosag érdektelen tag-
jai kello szammal vannak jelen.

El6ad6 ismertetése utian a zart iilésben hozott ité-
letet elndk a kovetkezdkben hirdeti

Az egyhdzmegye birGsiga, mint fe-
gyelmi birosdg Farkas Lajos bihari volt
ref. tanitot az E. T. V. t-c. 34. §-anak A.
I. pontjdba iitk6z6 fegyelmi vétségben
vétkesnek mondja ki, azért a tettéért, mert
Biharon 1917. évi marcius hé 20. napjan
miutdn a tanitéi 4llasrél lemonddsat az
egyhaz lelkészének d. e. 8 6rakor bejelen-
tette anelkiil, hogy azt a szandékat akar
a lelkésszel, akar mas illetékes felettes
hatosaggal kizolte s azt a szitkséges in-
tézkedés megtételére felkérte volna, a ve-
zetés alatt &llo iskoldban a tanitist azon-
nal megsziintette és a tanitvinyokat a tan-
teremben hagyta s ezért 6t az E. ST
t-c. 35. §-dnak a pontja alapjin rossza-
lasra iteli.
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Betiisoros targymutato.

a bihari reformatus egyhazmegye 1917. évi szeptember hé
23-an, Nagyvaradon tartott kdzgyiilésének jegyz6kdnyvéhez,

Szam
Bary Joézsef alapitvany felhasznalasa - 107
Bagoly Bertalan borsi lelkész megerdsitése 108
Barlabés Ida h. kovécsii tanité megerdsitése : 113
Belhivatalnokok betegsegélyzd egylete = 128
Bethlendy Sandor kartéritési kéreline Lo 171
Biharkeresztesi V. tanitéi allas szervezése e 149
Biharszentjanosi egyhaz kolcsone : £ 142
Bojti egyhaz uj adékulesanak megerﬁsitése e 143
Borsi paplak renovalasa b 130
Csapo Zoltan kozigazgatasi birosagi ugye : 172
Diszkbzgyiilés
David Lajos volt elesdl lelkész elleni kartérités 170
Duré Mihaly kozigazgatasi birdsagi iligye _ 173
Egyhézmegyei kézig. pénztaros beterjeszti az 1918.
evi koltség elGiranyzatat 121
Egyhazmegyei kozigazg. pénztiros heterjeszh az
egyhdzmegyei tanitoi gyammtezet 1918. évi
koltsegeimranyzatat - 122
Egyhazmegyei missiéi bizottsag Jelentt*:se a révi
missidi lelkész telterJESztesere ot 123
Egyhazmegyel missiél bizottsag ]elentese a siteri
missioi lelkész felteqegztesere o . 124-125
Egyhazmegyei missié bizottsag jelentése az egy-
hazkeriileti missioi segélyrél 126
Elesdi lelkész és kantor stélaja = > 145
« egyh. id. Ujfalusi Sdndorné-féle alapltvanya © 146
Esperes jelentése az 1916. évi vallaserkilesi és
anyagi aliapotrél s 103
Esperes iddszaki jelentés : 104

3. bejelentése a nem reformatus kozep—
iskolaban tanulé reformatus névendékek val-
las oktatasarél By 105
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Esperes bejelentése a nem reformatus népiskolaba

tanuld reformatus novendékek vallas okta-

tasarol =
Egyhazmegyei iigyész jelentese a b(}]tl falskola
iigyében :
Egyhazmegyei ligyész ]elentese a vancsodl gava—
dalmi foldekrdl =4
Farkas Lajos kozigazgatasi bm&sagl ugye
Fugyi-i régi paplak - eladasa
Fugyivasarhelyi egyhaz segelye
= o missidi segélye
Futé Jézsef csokmdi tanité megerdsitése
Hegykozcsatari leanyiskolai kutépités
Hegykozkovacsi-i iskola helyiség vasarlasa
Hegykozpalyi-i egyhaz segélye
- . lelkészlak javitasa ..
Hegglmzszaldubagjn eqvhaz segélye
IdGszaki tanacs megalakitasa
Jonas Frzsébet pelbarthidai kantor-tanmto meg-
erositése
Juhasz Amalia csokmar tanito megerosltese
Renéz Kalman dr. kézigazgatasi birésagi iigye -
Kis-szantoi lelkész és tanité dragasagi potieka .
Konrad Géza inditvanya a jegyzokonyv korlato-
zasara "
Kényves J.-né Mester Erzsébet h,-szentjénosi
tanito megerosntese
Kulcsar Endre révi lelkész meliektoglalkozasanak
engedelyezese
Lelkészi és kantori stdla szabalyozasa
Lelkész tzvegyek segélyezése
Orszagos lelkészi nyugdijintezet ozvegyl és arva
segélynek emelése =
Pusztaujlaki iskola helyiség vasarlasa
Pelbarthidai egyhaz segély kérvénye
Pusztaujlaki egvhaz segély kérvénye
Révi egyhazkozség segélye
Szavazatbonté bizottsag jelentése

Szamvevoszék d'elentése az egyhazkozseget 1916.
évi szamadasairdél : o1
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133

129
175
135
158
159
111
134
131
160
137
161
168

114
112
174
138

152
110

155
127
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98
132
163
164
165
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Szamvevaszéki elnok szabalyrendelel mddosita-
sanak elkészitésére haladékot kér
Tavolmaradottak igazolasa
Taniték illetményeinek kiutalasa
. Laniték Lapja“ megrendelésének elkitelezése
Toldi egyhézkozség koleson felvétele
Tokesegélyt nyert egyhazak okmdanyainak he
kivetelése .
Vaday Béla élesdi lelkesz megerdsitése
Vancsodi lelkész kartéritése
egyhéz takarék magtar alapllvanya
Varadpdsai egyhaz népiskolai tékesegély kérvénye
Varadpésai egyhaz tanitéi dijlevele
Varadlesi egyhaz vagyonleltaranak megerésitése
; segélye : 13
Zsaka: egykazkozség ,Hadi Arvahaz® -hoz hozza-
jarulasa
Zsakai belhivatalnokok haszonélvezeti foldje

Szam

118
95
100
101
139

102
109
169
148
167
150
153
166

140
141
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Melléklet

Bihari Ref. Egyhizmegye
1917 8szi kozgyiilésének
jegyzokonyvéhez.

A protestantizmus
a szabadsag forrasa.

Egvhazi beszéd
a reforméacidé 400-ik
évforduléjara.

Irta s a nagyvarad-olaszii ref.
templomban 1917. évi szep-
tember hé 13-in elmondta:

Szilics Laszlo,
hegykodzesatari ref. lelkész.

Nyomatott

Béres Karoly kényv- &s
miinyomdajaban
Nagyvarad. — 1917,



A protestantizmus a szabadsag forrdsa.

Reformaciéi iinnepi beszéd.

II. Kor. 3, 17. ,A hol ax Uruak lelke
vagyon, ott vagyvon a szabadsdg.“

ﬁnneplﬁ Gyiilekezet! Nehany hét mulva, a rank
10v6 oktober hénap 31-ik napjan négyszazadik évfor-
duléja lesz immar ama paratlan JelentGségii vilagtorté-
nelmi mozgalom meginduldsanak, a melyet reformacié
néven ismer széles e viligon mindeniitt a miivelt em-
beriség. S ha ezt a napot minden évbhen lelki 6rommel,
Isten irant valé haldval iinnepeltiik eddig, sokszoros
kotelességiink az iinneplés és emlékezés most a nagy
éviordulé kiiszobén. Tomboljon bar tovabb is a népek
nagy viaskodasa, a protestans vildg feledi majd leg-
alabb egy napra a haboru-hozta aggodalmakat s figyel-
mét, gondolatait a mai vilagmérkézés nagynevii és
névtelen héseir6l ama lelki hésékre, az evangéliumi
hit ama dicsé emlékii bajnokaira iranyitja, a kik egy-
kor a lelki szabadsagért és Isten orszaga diadalaért
kiizdottek az ige fegyverével

Minden protestans gyiilekezet meggyujtja majd
ama torténelmi nevezetességii napon az emlékezés
taklyajat, hogy annak fényénél bejarva a multat, el-
merengjen a letiint négy évszazad édes és szomoru
emlékein s protestans anyaszentegyhazunk kiizdelmei-
bél, szenvedéseibdl és diadalaibél biztatast batoritast.
meritsen a jelen kiizdelmeire, hitet, bizalmat erét &s
iranyt a jovore nézve.

Bihari reforméatus egyhdzmegyénk sem engedheti
elsuhanni maga felett a nagy évfordulét emlékezés
nélkiil s midén e mai napon kdzgyiilését tartja, nem
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csak a kozgyiilési teremben, de itt, az Isten hézaban,
e nagymulti s a jovoben sokra hivatott fényes gyiile-
kezet korében is be akarja mutatni halajat az orok
irgalmit és véghetetlen szerelmii Isten irant, a ki 400
éyvel ezeldtt uj piinkost hajnalat deritette fel az isteni
vilagossag eldl elzart s ujra lelki sotétségben tévelygd
emberiségre.

Mert uj piinkdst volt a reformacié! Magokat
Isten szolgainak nevez6 emberek onkénye, kapzsisaga
és féktelen uralomvagya véka ala rejtette az evange-
liumi vilagossagot. Az Ur Jézus tiszta tudomanya, be-
széde, a melyrgl maga azt mondotta, hogy - az Lélek
és élet”, elnémult a templomi szbszékeken, helyét lélek
nélkiil valé, iires, élettelen és érthetetlen ceriménidk
foglaltak el A lelki szabadsag helyett, amelyre Krisz-
tus elhivta s amellyel, miut legdragabb kincscsel meg-
ajandékozta hiveit, lelki szolgasag igajat hordozta az
evangéliumi igazsagtol és vilagossagto! megiosztott
ember. Az evangélium, az Urnak ama lelke, amely az
idének aldott teljességében végig sugarzott a biin rab-
sagabol igazsdg és szabadsag utan epedd vilagon,
életet és vilagossagot teremtett az emberi szivek vi-
gasztalan, sivar pusztasagan, mintha elvesztette volna
életadé erejét és fényét A keresztyén anyaszentegy-
haz, a Krisztus menyasszonya, — elszakitva az evan-
gélium életadé forrasatél —, vilagi, 6nzd célok utan
futkosé hiitelen safarok kezében teljesen elalélt. De
kibocsata lelkkét az Ur és szélott: Kelj fel én matkam.”
(Enekek éneke 2, 10.] Kibocsata lelkét az Ur és a
reformécioban uj piinkost hajnali fénye aradt szét a
kiozépkori szazadok sotét éjszakaja utan.

A reformacié tehat, a melyrél emlékeziink, nem
pusztan emberi mii, hanem emberek altal, mint Istennek
valasztott eszkozei altal, az Ur lelkének munkaja; mert
az Ur lelke szélott, munkélkodott a reformatorokban,
a mikor az evangéliumi igazsdg és lelki szabadsag
diadalaért, hitsknek minden erejével, a Krisztust6l 6ro-
kolt batorsaggal, apostoli hiiséggel harcoltak s harcol-
van, ij eget és uj foldet tartak {6l az ébredezé lel-
kek el6tt.

Luther kalapacsiitései, a melyekkel hires 95 teé-




telét a wittenbergi templom ajtajara kiszegezte, mint
megannyi kettfs tiizes nyelvek kialtottak bele a vilagba
a régi és mégis 1ij evangéliumot; ,a hol az Urnak
lelke vagyon, ott vagyon a szabads4ag.”
. Szabadsag, egyéneknek és nemzeteknek srok
' eszménye, legdrdgabb kincse, ékessége, ez a reforma-
cié legnagyobb aldasa, ajandéka.
Igen, a reformécié, mint az Ur lelkének munkaja.

szabadsagot hozott, még pedig

1. lelkiismereti és

2. polgari szabadségot.
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A keresztyénség a szazadok miilasaval nem csak
idében, hanem tanban, erkélcshen, belsé szervezetéhen,
intézményeiben és céljaban is. szandékosan és kivet-
kezetesen, mindegyre jobban tavolodott attél a funda-
mentomt6l, a mely egyszer vettetett, a mely maga a
Jézus Krisztus.

Az egyhaz papjai, éliilkon a Krisztus foldi hely-
tartéjanak nevezett papaval, nem Krisztus, nem az
ige és a lélek szolgalatdra, hanem vilagi elonyokre, a
lelkek felett valé zsarnoksdgra és uralkodasra tére-
kedtek. Hogy céljukat érjék, az egyhaz tagjaitol elvon-
tak a lelki élet és vilagossag forrasat. az evangéliumot,
a bibliat s f6ként az ujszovetségi szentirds egyes
helyeinek félremagyarazasaval, Krisztus és az apos-
tolok fontosabb rendeléseit, tanitdsait lassanként any-
nyira elferditették s a Krisztus tudoményéhoz annyi
haszontalan emberi taldlmanyt toldottak, hogy ezek
miatt a 16-ik szazad elején a keresztyén vallasra jO-
forman raismerni is alig lehetett.

A papoknak megtiltottdk a hazassagot: a jobb
életii embreket haldluk utan szenteknek nevezték
és ezeket, meg ezeknek képeiket valamint a keresz-
tyén egyhaz els§ szadzadaibél valé maradvanyokat, az
ugynevezett ereklyéket kiilonos tisztelethen része-
sitittékc és hozzajok imadkoztak. Sziiz Mariit, mint az
.Isten anyjat* és az ,ég kiralnynéjét” szinte mar a
Krisztusnak is folébe helyezték, Az Isten igéjének, a
Krisztus evangéliumanak hirdetését teljesen elhanyagol-
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ték. Azokrél a helyekrél, a hol valamely jobb életii
ember, ugynevezett ,szent” sziiletett. élt, tanitott, vagy
meghalt, azt hirdették, hogy ott az Isten jobban meghall-
gatja az imadsdgot ; ezért azilyen helyekel .blcsujaro
helyekké" tettélr, a hova az értelmiség alacsony fo-
kan allé nép tomegsen toédult. Hogy a lelkek felett még
nagyobb hatalmat gyakoroljanak, elrendelték a gy -
nast, behoztak az imadkozéshoz az olvasé haszna-
latat: az urvacsorat is kiforgattdk eredeti mivoltabdl
és az 6s keresztyén korbeli szeretetvendégség helyett
a koznép elbtt teljesen érthetetlen, titokzatos szertar-
tassa, az ugynevezett misedldozatta alakitottak; sl
— kozvetetlen a reformacié megindulasa elott — a
papa piacra vitette és pénzért arultatta Istennek ingyen
kegyelmét, a biinbocsanatot is. Mennyire igazsaga
van a nagy reformatornak, Zwinglinek, amikor az em-
litett visszaélésekre vonatkozélag ezeket mondja: ,Ha
a papok és piispokok olyan komolyan hirdették volna
az Isten igéjét, mint a hogy futkostak haszontalan dol-
gok utan, soha sem jutott volna oda a dolog, hogy a
szegény nép a falrél és a képekrdl kényszeriiljon meg-
ismerni a Krisztust”. [Warga Egyh. tort. 1L 63. 1]

Mindezek a visszaélések lenyiigozték a szellemet,
bilincshe verték a gondolatot, elnyomtak a hitet, meg-
akadalyoztak a léleknek szabad szarnyalasat tudat-
lansag, babonas vak hit és szolgai engedelmeség jar-
maba hajtottalk a szabad vizsgalédasra és lelki sza-
badsagra teremtett emberiséget.

Voltak ugyan egyesek [Wald, Wiklef, Husz, Sa-
vonarola] akik, mint fellobbané pasztortiizek, egy-egy
idére vilagossagot lovelltek a lelkek sotét éjszakajaba
s felemelték szavukat a visszaélések, a lelki zsarnok-
s4g, az egyhaz biinei és romlottsdga ellen s az evan-
gélium tiszta vildga felé vezérelték a lelkeket, de sza-
vukat elnyomta a papai atok, 6k maguk pedig, miként
az Ur els apostolai, maglyan hamvadtak el. Hiszen a
gondolkodas mar kételkedés volt, 2 kételkedés biin,
lazadas Krisztus foldi helytartéja ellen, aki mar akkor
is torvényiil allitotta fel magara nézve: ,csak hédolat
illet meg, nem biralat® [Madach.]

Am a lelket megélni, a hajnal deriilését, a virra-




dast megakadalyozni, a feltéré vildgossagot elnyomn
nem lehet! :

Az erfurti zarda csendes magényaban az akkor
meég egyszerii szerzetes, Luther, Isten kiilonos kegyel-
mébol, draga kincsre lel. Lelancolt, porlepte bibliat
talal, amelyet, amikor olvasni kezd, csodélatos vilagos-
sag arad szivében, lelkében. Mennél inkabb belemé-
lyed a szentiras tanulmanyozasdba, annal inkabb fog-
lyava lesz az Isten igéjének és rajon arra, hogy az
ember nem hiu, érzéki szertartdsok, hanem egyediil a
Krisztushan vetett hit 4ltal igazulhat meg Isten el6tt és
hogy ennek a hitnek egyediili szabalyozéja, zsinér-
mértéke a szentiras. Uj vildg tarul fel elbtte az evan-
gélium fénye mellett: lelke haborog, amikor a Krisztus
f6ldi helytart6janak nevében a biinbocsanat aruldsaval
veghez vitt erkdlcstelen iizérkedésre gondol: nem is
tudja elhinni, hogy errél a papénak tudomasa volna
s azt mondja; .fel kell a keresztyéneket vilagositani.
hogy ha ismerné a papa a bucsuhirdetk zsarolasait,
inkabb akarna, hogy porrd égjen a Péter temploma,
mint sem juhainak bérén és csontjan épiiljon fel:"
[Warga Egyh. tort. I 14. 1); s midén 95 tételét kifiig-
geszli, maga sem sejti még, hogy fellépésével a kozép-
kor vilaganak avult épiiletét veszi ostrom ala, hogy uj
vilagot teremt a régi helyén, hogy ,szabad szét ad a
rejlé gondolatnak, lediilt romoknak &athkozott poran.”
[Madach]l. Am a megkezdett utrél visszatérnie nem
lehetett. Mennél tébb akadaly meriil fel el6tte, mennél
nagyobb lelki kiizdelmek vartak red: annal inkabb
novekedik lelki batorsdga, annal erésebb lesz az igaz-
sagrol valé mély meggy6z6dése, anndl inkabb szilar-
dul benne a hit, hogy nem a maga iigyét, de Istennek
uigyét képviseli a mely igaz és orok! A hitért, az
evangéliumért, a lelki szabadsagért vivott tusaiban
nem marad egyediil — Uj lelki héstk tédmadnalk
mellette, utdna: a bolcs Melanchton, az evangé-
liumért csalamezén is batran harcolé Zwingli s a vila-
got erkdlcseiben és ujjaalakits, vaskovetkezetességii,
és nagy tudomanyu Kalvin; vele egyiitt mindannyian
ragyogé napok a lelki élet egén, a kik elméjiik fényé-
vel attorték a keresztyénség egére borult, babona- és
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tudatlansagsziilte fellegeket és ujra tiszta fényben su-
garoztattak az ébredezé vilagra az evangéliumot
Szemok, mint a tiiz langja, labuk, mint az izz6 fényii
érc, hangjuk, mint a sok viz zugasa s tekintetiik, mint
a ragyog6é nap”. [Dr Erdés 1] Beteljesiilt altaluk a
profétai jovendolés: ,ime én uj dolgot cselekszem,
... a pusztaban vizet szerzek a kietlenben fo-
lyovizeket, hogy az én népemnek, az én valasz-
tottaimnak inni adnék.” ]Es. 43, 19— 20). Luther és
Kélvin a reforméciénak ez a két vezéralakja kiilon
utakon haladtak ugyan s kiilon egyhazat is alapitottak,
de egy forrasbél meritettek, egy harcot harcoltak, egy
célért, az evangéliumi igazsagért és szabadsagert lel-
kesedtek és Isten dicséségéért munkalkodtak.

.Nagy id6k, nagy emberek.” Dicsé lelki kiizdel-
mek és nyomukban lelki megujhodéas, lelkiismereti
szabadsag! Boldogok vagyunk mi Protesténs Keresz-
tyének, hogy ebben a lelkiismereti szabadsagban Isten
kegyelmébdl részesek lehetiink. Mert a reformacio
aldasos eredménye volt az, hogy a lelkek felszabadul-
tak az élettelen cselekedetek nyiige alél s hogy a
szomju szivek megtalaltak ismét az éeletnek vizeét, az
evangeliumot.

A lélek, a mely ,mindeneket vizsgal még az
Istennek mélységeit 1s* [I. Kor. 2, 10}, lerazza ma-
garol bilincseit s repiilhet szabadon, az Isten trénusaig
Mint a vilagossag fiai, mint a lelki szabadsag birto-
kosai, elvetiink minden hamis tudomanyt, a mely ellen-
tétben all a megismert evangéliumi igazsaggal és az
ebhél széarmazoé lelkiismereti szabadsaggal. Nincs el6t-
tiink és felettiink csalhatatlan foldi tekintély, nincs
biborbajaré foldi helytartéja a Krisztusnak, mert az
egyhaz feje maga a Krisztus. Orédla olvassuk a szent-
irashan, hogy .Isten mindeneket vetett az 6 labai
ala és 6iet tette mindeneknek felette az anya-
szentegyhaznak fejévé" [Efézus 1, 22]. Krisztusnak
egyaltalaban nincs és nem is lesz sziiksége soha foldi
helytartéra, mert igérete szerint veliink van minden
napon igéjével és lelkével a vilag végezetéig [Maté
28, 20). Templomainkban nincsenek képel, mert Isten
nem ezekkel, hanem igéjének €l6 hirdetésével akar
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benniinket tanitani. Biineinkkel egyenesen Istenhez
jarulunk bocsdnatért, mert csak & oldozhat fel ben-
niinket a biin terhe alél. Krisztus érettiink valg szen-
vedését és halalat, a melybsl a mi f5ldi és siron tul
valé életiink orome. reménye, nyugalma, boldogsaga,
idvessége fakadt nem az 6 egyszeri tokéletes aldo-
zatanak tokéletlen felmutatiasaval és ismétlésével, ha-
nem rendelése szerint az egyszerii és meghaté ur-
vacsoraban iinnepeljiik.

Lelkiismereti szabadsagunk birtokaban csupan
egy szolgalatot ismeriink, Istennek szolgalatat, az 6
akaratanak kovetése altal: tudvén, hogy mennél kiseb-
bek és odaadébbak vagyunk ebben a szolgalatban,
annal fiiggetlenebbek, szabadabbak lesziink minden
biin, kdrhozat és emberi hiusdag szolgalatatél, annal
bovebben merithetiink a lelki élet, vilagossdg, igazsag
és lelki szabadsag forrasabél, az evangéliumbdél. Vall-
Juk, hogy hit altal nyerjiik meg Istennek feltétlen ingyen
kegyelme folytan idvességiinket a Krisztushan. Hitiink
megingathatatlan fundamentoma, iranyitdja és szaba-
lyozéja pedig az Isten igéje, a szentiras, kivaltképen
az evangslium. Ez a siotétben a mi szdvétnexiink, a faj-
dalomban a mi vigasztaldsunk, minden megfélemlitéssel
szemben a mi batorsagunk, a haborusaghan, kiizde-
lemben a mi gyézhetetlen fegyveriink, emberi hazug-
sagokkal szemben a mi igazsigunk, a lelki zsarnok-
saggal szemben a mi szabadsagunk, eletiinkben, hala-
lunkban a mi boldogsagunk.

EbbGl a forrashél meritette batorsagat Luther, a
mikor a wormsi birodalmi gyiilésen felemelt f§vel mon-
dotta: ,Lelkiismeretem foglyava tett az Isten igéjének :
semmit§l sem allhatok el és nem is akarok elallani,
mert nem biztos és nem tandcsos a lelkiismeret ellen
cselekedni. Isten legyen velem*. (Warga Egyh. tort
IL, 26)) A Krisztus evangéliuma tette a meggy6z0dés,
a lelkiismereti szabadsag hajthatatlan hésévé Kalvint,
a mikor a genfi templomban, kezét az urvacsorai szent
jegyekre téve igy szélott a szent asztalhoz méltatla.
nul és tiinteté szandéklal jarulé libertinekhez - Heze-
met elvaghatjatok, tagjaimat szétziizhatjatok, vére-
met kionthatjatok, de arra. hogy nektek profanoknak
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a szent jegyeket oda nyujtsam, soha semmi ergvel
nem fogtok kényszeriteni*. Ebbél a forrasbél meritet-
tek batorsagot, igazsagot, lelki szabadsagot a protes-
tans egyhédzak vértanui, a kik a méglyak kinjai kozott
is, az evangéliumi igazsag mellett, ,mint a Sion hegye
megalltak, nem ingadoztak®. Ebben. az evangéliumban
talaljukk fel mi is, ma is, minden emberi szabadsag for-
rasat. mert az evangéliumban az Urnak lelke szol
hozzank, az vezérel, az buzdit, lelkesit igazsagra, ba-
torsigra, szabadsagra, mert .a hol az Urnak lelke
vagyon, ott vagyon a szabadsag".

Protestans gyiilekezet! Légy hii az evangelum-
hoz, az egyéni, a lelki szabadsadgnak ehez az &si, 6rék
forrasahoz. ,Tartsd meg, a mi nalad van, hogy
senki el ne vegye a te koronadat,.. (Jel. 3, 11)

2

A reformacié, mint az Ur lelkének munkaja nem
csak lelkiismereti, hanem polgari szabadsagot 1S
hozott. Az egyéni hitélet, a lelkiismeret szabadséaga ira-
nyitélag hatott az egész nemzeti életre, felkeltette min-
deniitt a nemzeti 6ntudatot és megnyitotta a népek el6tt
az onallé nemzeti fejlédés korszakat.

Térténelmi igazsag, hogy az igazi kulturdnak, mii-
veltségnek forrasa, apol6ja, fejlesztGje a vallas és hogy
a kultura viszont a szabadsag forrasa. Vallasrél szélva,
természetesen a Krisztus vallasara, a keresztyénségre
gondolok. Szazadokon at ez volt a kulturanak és az
ekbél taplalkozé szabadsagnak a zaszlévivje; egészen
mindaddig, amig papjai hiven &rizték és megbecsiilték
Krisztus Urunk draga orokségét, a mig homalytalanul
vilagoltattdk ,mindenféle népnek és nemzetségnek™ az
evangéliumot, a mig tisztdn csorgedeztették a szomju-
hozé lelkek szamara az életnek vizét; széval mind-
addig, a mig 6nz6, hatalmi célokbél emberi talalma-
nyokkal nem elegyitették a Krisztus tudomanyat. Am,
a mikor a katholikus keresztyénység az evangélium
tiszta vilagat kioltotta, megsziint az igazi kultura, vila-
gossag és szabadsag forrasa lenni. A keresztyénség-
nek ezt a dicsd, fenséges hivatasat a reformacioval a
protestantizmus vette at.

10




Unnepl§ Gyiilekezet! Nem a véletlen miive, hanem
a toriénelem folyasat iranyité Istennek a terve, gondolata
és intézkedése volt az, hogy a reformécié fényes napja
Németorszagban kél fel s igy legelGszor a német népre
sugaroztatja vilagat; mert ,csaik az olyan nemzethdl,
a melyben még| él a hit barmely a'akjaban, indulhat
ki az olyan mozgalom, a mely ismét a vallist a lelki-
ismeretet akarja az emberiség vezeld kézpontjava
tenni®. [Nagy képes vilagtort. VII, 123.1) Luther. aki
bator fellépésével a reformaciot meginditotta, kétségen
kiviil Istennek valasztottja volt és a térténelem legna-
gyobb alakjai kozé tartozik, de nem csekély dicsésé-
gére szolgal maganak a német népnek is, hogy a re-
formaciét, — felismervén benne a kultura és szabad-
sag forrasat, — elfogadta, nemzeti egyhazat alkotott
és elsd volt, a mely a reformécié elveit diadalra vitte,

Csak egy pillantast kell vetniink a f5ld orszagaira
és tisztan all el6ttiink, hogy a mely orszagban a pro-
testantizmus meghonosodhatott, ott a miiveltség és
szabadsdg is virul mindeniitt. Ne tegyen elfogultakka
benniinket a nemzetek szellemi és erkélesi értékeinek
megitélésénél a népek mai viligmérkézése. hiszen nem
a mi hivatasunk kutatni és megallapitani a vilaghaboru
erkolcsi indokait: de azt a torténelem megdonthetetlen
btzonységai alapjan batran kimondhatjuk, hogy a protes-
tans dllamok kulturajanak, nemzeti fiiggetlenségének és
szabadsaganak kimerithetetlen forrasa, leghivebb és leg-
biztosbb tamasza a nemzeti idealok szolgalataban 4ll6 s
minden idegen befolyastol és lelki zsarnoksagtél ment
protestantizmus; mert ez, mig egyfelél az egyén’, lelki-
ismereti szabadsdg hirdetéje és apoldja, addig mas-
fel6l kivalé gondja van arra is, hogy a lelkek mélyé-
bél el6toré és a haladast szolgalé demokratikus esz-
mék, altalanos emberi jogok is, tiszta evangéliumi alapon,
az dllami élet javara érvényre jussanak. Még a tul-
nyoméan katholikus Franciaorszaghan is vannak, a
kik meggy6zédéssel valljak, hogy ors.aguk csak a
protestantizmusnak, ennek a francia nemzeti vallasnak
kovészalol nyerhet uj éltetd erdt.

A protestintizmus azon a fundamentumon all,
amely egyszer vettetett, amely maga a Jézus Krisztus.
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Erkolesi erejét a Krisztus evangéliumabdl meriti; egye-
sekre és népekre gyakorolt hatdsat, tovékenységeét,
egész életmiikodését az Urnak lelke iranyitja és igy
lényege, élteté eleme a szabadsag, mert: .ahol az
Urnak lelke vagyon, oft vagyon a sza-
badsag." '

Protestantizmus €és nemzeti fiiggetlenség, vagy
allami érdek sohasem &ll ellentéthen egymassal. Kiilo-
nosen all ez a reformacié kalvini irdnyara, a melynek
szahad, demokratikus egyhazalkotmanya féltékenyen
Grzott kincsévé valt Eurépa minden szabadsagszereto
népének.” (Warga Egyh. tort. IL 128. 1] Az emberi
tekintettsl soha sem rettegé Kalvin az evangélium ere-
jével, az Ur lelke &ltal uj embereket formalt .a kik
Skétorszag zordon bérceitél a magyar alféld végtelen
rénajaig az & szellemének hatasa alatt nyerték lelkiile-
tsknek kozds jellemzé vondsait, a melyek — az allha-
tatossdg, egyszeriiség €s az isteni végzetben vetett
megingathatatlan hit mellett — f6leg a szabadsag és
fiiggetlenség szeretetében nyilvanultak.“ [Warga Egyh.
tort. IL 129. 1]

A hol az evangélium szelleme hatja at a szivet
és az Urnak lelke vezérli az akaratof, ott erds és tor-
hetetflen a szabadsighoz valé ragaszkodas is. Népeket,
nemzeteket az evangélum hatalma, az Urnak lelke
tud szabaddai tenni egyediil mert ez az erkolesi tor-
vényt nem csak kétablakra vési tobbé, hanem beirja
az emberi szivekbe. S kell-é mondanom Unnepls Gyii-
lekezet, hogy az evangélium hatalma, az Urnak lelke
altal sziiletett és szilardult a magyar szabadsag is?!
A mikor protestdns &seink az erdélyi nagy fejedelmek,
Bocskay, Bethlen, Rakoczi Gyorgy vezérlete alatt a
vallas- és lelkiismereti szabadsagért harcoltak, az 6
harcuk egyszersmind az alkotmanyos szabadsagert
vivott kiizdelem volt Hiszen zaszlbikra is ez volt fel-
irva: Istenért, Hazaért, Szabadségért. Mint Bethlen
maga irja: ,élete végs6 lehelletéig azért a* végcélért
kiizdstt, hogy magyar nemzetét, a melyhez vérségi
kapocs, vallaskozosség fiizte s a melyre két nagyha-
talom nehezedett, el ne tiporja se a német, se a tordk
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s hogy szabad hazaban kiki szabadon, meggy§z6dése
szerint imadhassa Istenét.”

Minek beszéljem el, hogy gyé6zelmiik gyiimoleseit
alig izlelhették protestans oseink; hogy ujra, meg ujra
erdszakosan tépték fel a magyar nemzet régi sebeit:
hogy volt id6, a mikor a fajahoz, nemzetéhez, evan-
géliumi hitéhez hii magyar ,nem lelé honjat a hazdban®,
hogy .hdrom szazadon it véres aldozatokkal szentelt
szovetség egyesitette a szabadsagot és a protestan-
tizmust!* [Warga Egyh. tort. Il 376. L] Ezért van az,
hogy a Bocskay, Bethlen és a Raékocziak vezetése
alatt vivott szabadsdgharcokban, s6t két embersitgvel
ezel6tt, nemzetiink elnyomatédsanak szomoru napjaiban,
az egyhazunk &nkormanyzati joga ellen iranyulé, ugy-
nevezett ,patens” elleni kiizdelemben is, a melynek
folyaman az akkori debreceni plispok a kirdly nevé-
ben betiltott egyhaziceriileti gyitlést a kirdlyok kirdlys-
nak, az Istennek nevében ujra megnyitotta és meg is
tartoita (1860. jan. 10], egyhazunk buzgé, hii fiai mel-
lett ott talaljuk vallaskiilonbség nélkiil mindazokat az
emelkedett gondolkoddsu, dnzetlen hazafiakat, a kik
ennek az ezeréves orszdgnak tSrténeimi jogaiért, fiig-
getlenségéért és szabadsagaért lelkesedtek, mert jol
tudtak, hogy ha a protestans egyhaz alkotmanyat, az
alkotmdnyos életnek ezt az utolsd védGébastajat is le-
romboltatni engedik, ezek a romok konnyen eltemet-
hetik Magyarorszagot is: (Warga Egyh. tort. IIL. 398, L)
tudtak, hogy az evangélium, az Ur lelke altal életre
hivott protestantizmusban a szabadsag 6s forrasa bu-
zog €s megértették, hogy ,ahol az Urnak lelke va-
gyon, ott vagyon a szabads4g.©

x

Unnepl§ Gyiilekezet! A reformacié négyszazadik
éviorduléjanak kiiszéhén megallva, forditsuk tekinte-
tinket a négyszizados multrél a Jelenre és a jsven-
dére. A mult a hazaért és hitért hozott aldozatokrol,
fenséges kiizdelmekrél és diadalokrd] beszél. Az aldo-
zatok, kiizdelmek és diadalok utjat konny és vér
ontozé. A jelen is konnyek folydsa, honfiver omlasa,
mindeniink feldldoz4sa a ~-magyar vallas“-sal szaz
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viharban egybeforrott magyar hazaért! Hat a jové?
A népek, nemzetek sorsat, jovojét iranyité Istenben
bizva felelek a koltd szavaival: .Az nem lehet, hogy
annyi sziv hiaba onta vért* ,Jonni fog egy jobb kor,
mely utdn buzgd imadsdg epedez szazezrek ajakan.”
[Vorosmarty.] Hisz ,neked élni kell 6h hon s drokre,
mint tavasz virulni® [Kélcsey.

Protestantizmus és magyarsag egyet jelentett a
_multhan; ez a két fogalom egymastél ezutan is elva-
laszthatatlan: a protestantizmusra, mint iranyito, mint
nemzetnevelé tényezére a jovében is nagy hivatas var.
Be kell toltenie az Ur lelkével, at kell hatnia az evan-
gélium Gserejével a nemzet életét, hogy a nép fiainak
és leanyainak szivében istenfélelem, torvénytisztelet,
kiralyhiiség és honszerelem viragai fakadjanak, hogy
a magyar fold orokké a szabadsag aldott foldje legyen,
hogy legyen a magyar nép Istennek valasztott népe,
a melyrdl ezt mondhassa az Ur: .En gydnyoriise-
gem." [Es. 62, 4] Amen.
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Az irvacsora jelentSsége Jézus evan-
geliumaban. A kiilon kehely kérdése.

Az trvacsorai kérdés torténete, valamint a vita,
mely az urvacsorai hitvallé ‘kérdések megszivegezése
koriil a konvetben kerekedett mindnyajunk el8tt isme-
retes. Itt elég csuk ramutatnunk. A masodik budapesti
orszagos zsinat megbizta a konventet egy egységes
agenda szerkesztésével. Az egyetemes konvent liturgia-
ligyi bizzottsdga az agendas kényvre vonatkozé mun-
kélatat az 1911. évi konventi iilésre el is készitette,
relyben a szakbizottsdg az urvacsorai hivallé kérdé-
seket a modern protestantizmus szellemében ugy fo-
galmazta, hogy azokban a megigazulast érzékeltetd
egyhazi dogmakat: a bfinesetet. helyettes elégtételt és
testi feltamadast elejtette és helyettiilk a megigazilas-
nak az irvacsordzé bensejében végbemens .psycho-
l6giai folyamatat” jelezte. Fzt a munkat a konvent
nem fogadta el, hanem kiadta a piispoki karnak [kjv.
1913. 126. sz), hogy birdlja meg és aminek mell6zését
ajanlja, annak pétlasara, hozzon uj szdveget javaslatba.
A piispoki kar a liturgiaiigyi bizottsag urvacsorai hit-
vallé kérdéseit teljesen elejtette és uj kérdéseket ajanl
(1915. kjv. 447. sz[, melyekben a megigazulast a pro-
testans orthodoxia &llaspontjan a biineset, helyettes
elégtétel és testi feltamadas dogmaibél vezetile. A kon-
vent az ellentétek kiegyeztetése céljabél a vallastétel-
kérdéseket most atteszi a pilispoki karb6l és szak-
bizottsdgb6l alkotott kozés bizottsaghoz (kjv. 1915,
140. sz), mely a modern és orthodox felfogds Ussze-
egyeztetésével az urvacsorai hitvall6 kérdéseket ugy
szovegezi meg, hogy azokban Iliberalisok és oriho-

19



doxok kdlcstndsen megtalaljak az urvacsoraban szim-
bolizalt megigazulés evangéliumi jelelentését.

A megegyezés a szerkeszté bizottsagok kozott
gy megtortent_ De a konventen felszélalt grof Tisza
[stvdn és a kozos bizottsag dogmatikus szovegezése-
vel szemben a szakbizottsag altal fogalmazott szdveget
ajanlotta. Erre a konvent a kozds bizottsagot kiegé-
szitette a f6gondnoki karral és megbizta, hogy allapit-
sak meg a végleges sziveget.

Ez a dolog historikuma. Igy keriilt az urvacsora
kérdése egyhazunk érdeklGdésének kizéppontjaba. A
vita hullamgyiiriii a konventi terembdl kiaradtak a
keriiletekre, megyékre, lelkészértekezletekre. Allast
foglaltak a kérdésben itt is, ot is. Hozza szélnak iro-
dalmi téren. Mindjart a konventi vita utian Ravasz
Laszlé a ,Protestans Szemlében® [1916. 5—6. f 393
L] az 6 tiszta, bajosan egyszerii, vilagos fejtegetésében
megallapitja, hogy a keresztyénség lényege nem a
dogma, hanem vallasos élmény. A kifejezések, me-
lyek az élményt megkétik, szemléltetik, mint kifejeze-
sek, nem targyai a hitnek. A hit targya a keresztyeén-
ség alapveté élménye: az Isten és a lélek, a lélek és
az 6 Istene. Utana Lencz Géza szél: ,Az urvacsora
kérdése” c. értekezésben, melyen nagy bibliai és tor-
téneti apparatussal a protestans orthodoxiat védi és a
kompromisszumos javaslatot, bar azt egyénileg tulsa-
gos liberalisnak taldlja, elfogadasra ajanlja- Lencz dol-
gozatat biralva, a kérdéshez ismét bozzaszél Ravasz
és ujra hangsulyozza: tehet valaki vallast Istenrdl, mint
Atyaré6l és Jézusrdl, mint az 6 megvaltéjaroél, valamint
a benniik tapasztalt dicsGséges, orokkévalé életrd],
anélkiil, hogy az Anselmus, a Pal, a Janos, a Luther
vagy a Kélvin — arnyalataiban eltéré — hittétele ko-
ziil valamelyiket fzlemlitené. [, Az Ut* 1917. 1- 2. sz
49. 1) Kozben egyesek az urvacsorai hitvallo kérdé-
sekre vonatkozélag uj sziveggel allnak eld, mint Lencz
Géza, Janosi Zoltan, F Varga Lajos, mindharman a
kompromisszumos javaslat dogmatikai tételeit adjak,
annak szoészerinti felhasznalasaval, csupan a szoveg
egyes kifejezéseit valtoztatjak, moédositjak. egyik szot
elébbre, masikat hatrabb teszik, mindezt annyi koriil-
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tekint6 gonddal, megokolassal. szorszalhasogatéssal,
mintha a szavakon élet vagy haldl, iidvisség vagy
karhozat fordulna.

Van hit javaslat elég. Csak az a kérdés: a sok .
koziil melyik az a legjobb, mely az urvacsora jelents-
ségét és azt a vallidsos élményt, mint e szimbolikus
cselekvény az urvacsorazéban allandésitani és tap-
lalni akar, a legtikéletesebben felfejtené? Elvi &ll4s-
pontrol tekintve a javaslatok koziil csak ketts képvisel
egymassal ellentétes theolégia felfogast: a szakbizott-
sag és kozos bizottsag javaslata. A tébbi javaslatok
a kozos bizottsag theoldgiai felfogdsan allanak. Elvi
dontés tehat csak a ketté kozott lehet és a kérdés
most igy fogalmazhaté6: a modern protestantizmus
vagy a protestans orthodoxia szellemében szerkesz-
szilk a kérdéseket? Mert az, hogy melyik legjobb a
javaslatok koziil, attél fiigg, hogy valaki milyen theo-
logiai dllasponton van. De a kérdésre adott felelet -
legyen az barmilyen — még nem ad dontést, mert
ugy a liberdlis, minl az orthodox a maga theolégiai
felfogasat fogja vitatni és el6térbe allitani s ahelyett
hogy a feladatot megoldottuk volna, kitértiink eléle és
a vitat eltoltuk mas térre. Nem. Mélyebbre kell leszal-
lanunk. A kérdés gyikeréig. Es ugy a liberalisok.
mint az orthodoxok ellentétes felfogasai kozott min-
denekfelett azt az elvi llaspontot hangsulyozni, hogy
az a hitvallas lesz legjobb, amelyik Jézus evan-
géliuma szellemének legtokéletesebben meg-
felel

En ilyen’elvi szempontbél fogok a kérdéshez szélni.
Mert az a meggy6z6désem, hogy nekiink minden kér-
désiinkkel s f6kép a valldsos kérdésekkel Jézushoz
kell menniink, hogy az 6 tanitasaibél nyerjiink kérdé-
seinkre feleletet. [Kiilonben kozittiink is megtorténnek,
mint a korinthusi gyiilekezetben, a vitatkozasok, hogy
én Apollosé vagyok, én Palé, én Kalvint kovetem és
egyediil marad O, ki csupdn egyetlen hitvall4st kivant
0véitél, hogy megtartsik parancsolatait.

Azért nézzik meg 1. Jézus tanitasdnak lé-
nyegét

Jézus tanitdsa az § evangéliumaban van és mond-
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hatjuks, hogy az eyangélium maga Jézus. Az 6 evan-
géliuma valéban orombhir: Istenrél. az Atyarél széloé
srvendetes iizenet az emberhez, ki Istennek gyermeke.
Egész tanitdsa ebben foglalhato ossze: Isten Atyank
és mi gyermekei vagyunk.

Ez az Isten tiszta szellem, 1élek, kit lélekben és
igazsagban kell imadni; ezzel Jézus szembeallitja ta-
nitasat a természetvallasokkal és azokat megddnti
Isten, mint szellemi valésdg, a szellemet az egész
mindenségnek folébe helyezi és azt akarja, hogy a
lélek legyen az Ur a vildg felett. Az ember értéke is
szellemiségében fekszik, lényének orokkévalo részeé-
ben, mely altal rokon Istennel, a legfébb szellemmel
E szellemben rejlik az ember vilag feletti felsébbsége.
E kincst6l nines megfosztva senki, mert mindenki
magaban hordja, mint Iényének eltulajdonithatatlan
részét, amelynek birtokdban Isten elftt minden ember
egyforman draga és egyenld.

Jézus e kettdt: szellem és vildg, lélek és test
ugy 4llifa egymassal ellentétbe, hogy a lélekkel és
szellemmel szemben a test és a vilag semmi. LA
vilag elmulik és az 6 dicsdsége is" A lélek ily
magas értékbecslésébdl vonja ki a szellemi vallasnak
a gyakorlati életre vonatkozé koveteléseit is, melyek
az értékfogalmalk teljes megforditasan allanak. Annak,
ki a vilaghoz ragaszkodik, azt mondja: .Mit hasznal
az embernek ha az egész vildgot megnyeri is,
de az & lelkében kart vall® [Mt, 16, 26) Csak az
az élet draga és becses, amelyik a lélek szolgalataban
van és abban felaldozza magét: az ijyen élet a szel-
lemvilaghan orokkévalé jelentést nyer. Mikor elmulik,
akkor kezdédik: azzal hogy elvesziti magat, meg-
marad @orokre. Jézus heroizmusanak gyokérszalai
tanitdsai e szellemi jelentésébe nyulnak. Ebbdl merit
erét. valahanyszor szembedll tanitdséval a test és a
vilag és neki a kettd kozott valasztani kell. Azzal
hogy Jézus a lelket mindenek i5lé emeli, a vilag és
idé korlatain tul az egyéni bensé szabadsag és vég-
telenség szférajaba helyezi és az ember orokkévalo
életét hozzaksti, a vallast. mint tiszta szellemt ha-
talmat és belsd lelki erot jelentette ki, migltal an-
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nak olyan megvaltéi erét kolesonzott, amingrg! a  Jé-
zust megel6zé kor nem almodott soha.

De ez az Isten nemcsak szellem, hanem konyo-
riil6. Atya. Isten a mi Aty4nk. Ebben a valldst, mint
az isten fiusig valldsat jelenti ki Jézus: tanitdsat
szembedllitia a zsidék tsrvényvallasival és azt
betolti. Az evangélium istenfiusdg és az Srémhir az,
hogy a térvény beslt, a biin eltéroltetett Betslt az-
altal, hogy Jézus a lelket kiszabaditotta a kiils§ tor-
vények és cselekedetek nyiigeibsl és a valldst a belsd
érzilletbe helyezte. A vallas lelki élmény. Nem a
sz6 fontos, mely a gondolatot kifejezi, nem a tett,
mely megjeleniti, hanem az érxziilet, mely mindkettst
sziili. Jézus valldsa valtsagvallas, mert dltala a lélek
megtaldlta Istenben Atyjit és nincs az a meéltdsag és
magysag, mely folérne az istenfiui tudat ama megnyug-
taté boldogsagaig, hogy iddben és orokkévalésagban
egyarant Isten atyai 6ltalma alatt 4ll. Ez a név: mi
Atyénk, a lélek olyan vallasi allapotat mutatja, mely-
ben az ember minden szabadsagot és nyugtalansigot
legyézott, vagy legy6z mikor Isten elé lép. A vallas
elli élet, mely az ember egész lIényét hatalmaba veszi
és athatja, bensé Gsszeolvadas Isten akaratival és
Isten orszagaval és drvendetes bizonyossag a leg-
nagyobb jérél: Isten Atydnk és mi gyermekei va-
gyunk. A vallasos élmény e boldog megtapasztaldss-
ban, atélésében latja Jézus Isten orszaganak meg-
érkezését Es abban a tudatban, hogy ez az élmény
6benne betélt, boldogsag lett, elmondhatta: elérkezett
az Istennek orszaga. Ez az orszag tehat tisztan valla-
sos kincs, mely nem itt, vagy ott van, hanem benniink
van: az istenfiusdg boldog tudata és valésaga, .az él6
Istennel valé egyesiilés”, [Harnack: _A keresztyénség
lényege®. 51. 1)

Ebbdl a vallisos élménybsl folynak, mint bensé
szilkségb6l, a mindennapi életre vonatkozé erkolcsiko-
vetelései Csak az az élet erkilcsi, amelyik a benss
érziiletnek megfelel, abbél né fel, mint a foldbél a fa
és tettei a lelki allapot kényszerébhsl ugy jénnek el8,
mint a forrasb6l a vizek. Az erkélcsinek tehat a kul-
tuszhoz és valldsos gyakorlatokhoz semmi kize: az a
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bensé, lelki élet dolga. Megtamadta a farizeizmust,
mely az erkolesit a kiilsé kultuszba és a vallasos gya-
korlatolkk megtartasaba helyezte és ezeket elvetetie.
A .j6 cselekedeteket® az erkélesi megitélés ko-
rébdl kiejti, ha azok nem dnmagulkért vannak, hanem
jutalomra valé kilatasb6l vagy biintetéstél vald féle-
lembd] allnak eld. Csak az a cselekedet }6, melynek
forrasa a szeretet. ,Jézus mindent, amit az 6nzésbdl és
szertartasokbél kiszabaditott és erkdlesi dolog gyanant
flismert, eqy gyokérre és egy indité okra vezet vissza.
— a szeretetre”. [Harnack: ,A keresztyénség lényege".
56. 1] A szeretetet vallassa teszi, ezzel a boldogsagot
is, melyet az magaban hordoz az erény jutalmava. De
azzal, hogy Jézus tanitdsanak lényegét e két alapra
épiti: JIsten, mint az Atya és az emberi lélek
~ és e kettét egymdssal az istenfiusag vallasos €lmé-
nyében egységre viszi, a vallast kiszabaditja korénak
élet- és vilagfelfogdsabdl és minden torténetiségnek
folébe emeli. Az evangéliumban nincs semmi szertar-
tasossag, torvény, vagy formula: az maga a vallas.
Es ez a vallas Jézusban val6sag lett. Elet. A vallas
6benne végcélhoz jutott: az az élet Gsapja és
értelme.

Ezzel kapcsolatban feleljink meg arra a kérdésre
is, hogy e valldshan micsoda jelentdséget tulajdonitott
Jézus a maga személyének?

Lattuk, hogy Jézus tanitasanak lényege: Isten,
mint az Atya és az emberi lélek. Semmi sem allott
Jézustol tavolabb, mint az, hogy e két oriokkévald
elemet, melyen, mint két mozdithatatlan sarkponton.
egész evangéliuma nyugodott, sajat szememélyének
elGtérbe toldsaval, hattérbe szoritsa, vagy elhomalyo-
sitsa. Igazan semmi tobb nem akart lenni Istennel, az
Atyaval szemben, mint engedelmes Fiu. Személyének
jelentéségét abban a tudatban latja, hogy senki sem
ismeri Istent, az Atyat, hanem csak 6 — a Fiu Ez az
istenismeret vezeti ama paratlan fiui viszonynak
tudatéra, hogy 6 is Isten fia. De ez nala nem tan, ha-
nem vallasos éImény. ,Az a tudata, hogy 6 Isten-
fia, azért semmi egyéb, mint Istennek, — Az Atyanak,
az 6 Atyjanak megismerésébdl folyé gyakorlati kove-
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teimény.“ [Harnack] Ebbdl az istenismerethdl, mint
egész eletére donts jelentiségii vallasos élménybél
bontakozik ki dobbenetes komolysaggal fenséges hi-
vatasa: ez, hogy ezt az Istenismeretet — és abban az
istenfiesagot — elete odaaldozasavzl mindenkivel k-
zolje. Oly nagy 6. hogy megértjiik azokat, akik &t —
Istenfiat — Istenné tették, de akik ezt cselekedték,
nem érlettékk meg 6t! Jézus nem kivant istenitést. Az
6 szelid. szerény alakja, ez a tusakodé, vérzdszivii
ember, amint az evange]mmhan eléttiink van, ki meg-
hajlik alazatban Atyja el6tt és mindent t6le kér, aki
semmif sem vett, de mindent kapoit és magatnl elha-
ritja. hogy &t jénak mondjak mert senki sem j6, csak
egy az Isten és az 6 evangéliuma, melyben =z vallds
lényegét az €16 Istennel valé belsd egyesiiléshe helyezi,
ugy, amint 6beune valésag lett, igen, Jézus és evan-
géliuma 6rék tiltakozas azok ellen, kik az & személyé-
rél tant alkottak és azt a vallds kozéppontjaba allitot-
tak. ,Nem a fiu, hanem egyediil az Atya tartozik az
evangéliumba, amint azt Jézus hirdette.* [Harnack)

Nem is lehet ez maskép. Jézus, ki a vallast sze-
mélyes élménnyé, bensé tapasztalatta tette, nem vet-
hette 6nmagat, mint gatat, a vallasos élet kifejlodésé-
nek utjaba: Ellenkezéleg: elvetett minden tant, cere-
moniat, hitvallast, hogy a vallds lényegét kiemel-
hesse és célhoz vigye. Ezért itéli el az ajkak fecsegé-
sét, a konnyelmii vallastételt: .Nem minden, aki
ezt mondja nekem:

Uram! Uram! megyen be a mennyek orszagaba,
hanem aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat"”
iMt. 7, 21) Ezért kész a helybenhagyassal, megho-
csatassal ott. hol latja, hogy az érziilet megvaltozott,
uj élet indult és az akarat kész, hogy tettekkel is hi-
zonysdgot tegyen arrél, amit a lélek mond. Ne bants4-
tols, — szdl. J6l cselekedett. Legyen neked a te hited
szerint. Megbocsattattak neked a te biineid. Itt nincs
semmi feltétel, kikotés, nincs semmi hitvallas, mintha
csak azokon keresztiil mehetnénk Istenhez, az ut megy-
nyilt, mihelyt megvaltoztunk és az iidv miénk lett, mi-
helyst bensdleg egyesiiltiink vele.

Ezek utan kénpyen megfelelhetiink 2. arra a kér-
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désre: mi jelent6séget tulajdonitott Jézus ebben a ta-
nitashan az urvacsoranak?

Az evangélium l|lényegét akarta meéeg egy-
szer felmutatni tanitvdnyainak és ott — a haldl kapu-
jaban — e szimbdlikus cselekvénybeu lelkiikre kotni
orokre. A pillanatok mdr sulyosak, 6maga iinnepies,
komoly, a halal kozel, minden, a sz0 és a tett, az ér-
26s és akarat, a tanitds és a bensé valésag, a munka,
melyet elvégzett, a feladat, melyet megoldott, életének
egész tartalma és abban személyének jelentGsége a
halal gondolatidban Gsszefogva, mintegy betislt és be-
végzett élet elevenedik meg lelkében; mindez Gn-
maga és mindez oly kozel fekvd, végtelen egyszeril
¢és kimondhatatlan nagy, hogy nem tud szélni, — van-
nak pillanatok, melyekben a hallgatas és jelkép tob-
bet mond, mint amennyit a sz6 kifejezni képes.
Azért szimbélizélja, amit elhallgat, amit ki nem mond-
hat. A kenyérben és a borban, mint személyes onfel-
aldozasa jelképeiben még egyszer felmutatja és a k-
zel halal gondolatdval komollya teszi azt a kimondha-
fatlan draga vallasos élményt, mely életében betdlt és
- a haldlban megbizonyosodott, hogy Isten és a lélek
bensé egyesiilése az €16 Istennel s a benne nyert 6rok
javak: 6rom, béke, boldogsag, biinbocsanat, orokélet
dragabbak az életnél. A kenyér az 6 teste, a bor az
6 vére képemasa, a kenyér megtorése, a bor kidntése,
az 6 haldla jelképe, igy mutatja fel képekben és be-
széli ki nekik azt a halalt, melynek vilagtorténelmi je-
lentéségét szavakban nem képes kimondani. Ebben a
halalban nyilvanvaléva lett azélet orok, szellemi része,
melynek értéke vilagok felett van. Csak az az élet
mely a lélek szolgalatdban van és az a halal mely
e szolgalatban, mint sokakért hozott aldozatot mutatja
fel ezt az életet. ,Az embernek fia nem azért jott,
hogy neki szolgaljanak, hanem, hogy & szolgaljon és
adja az 6 életét valtsagul sokakért" [Mt 26, 28] Az
a halal, melyben az egyén meghal magara és a vi-
lagra nézve, hogy Istennek és a benne nyert orik ja-
vaknak élhessen, az egyediili ut a valodi élethez és
az ilyen haldlban nemcsak az egyénnek, hanem az em-
beriségnek is iidve van. Mig ez a halal és élet nem a
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miénk, semmi veményiink nem lehet. Az urvacsoraban
tehat ugyanazt mondja Jézus, amit az evangélium-
ban tanit: ,Aki meg akarja tartani az 6 életét, elve-
szii azt, aki pedig elvesziti az & életét énérettem
megtalalja azt" [Mt. 16, 25] Az urvacsora nem
egyeb, mint az evangélium — szimbélumokba o6ntve.
Ezekben ugyanazt mondja, amint mast nem is mond-
hat, csak azt, hogy az istenfiui élet dragabb, minden-
nél. Ime ez a jelentGsége Jézus tanitdsdban az ur-
vacsoranak. Ebbél elvenni, vagy ehhez hozzatenni,
annyi, mint Jézus tanitdsat legf6bb pontjdban megsér-
teni, vagy elhomalyositani.

Fiizziink méy egy-két megjegyzést ehhez. Az ur-
vacsora semmi tobb, mint amit elmondottunk. Jézus
szemeélyes onfelaldozasanak szimboluma az isten fiui
élet szolgalatdban. JelentGsége tisztdn szellemi. Es az
egész cselekvény annyira a percek ihletésébdl allt eld,
hogy Jézus — a haldl gondolatdnak megrazé hatésa
alatt — ©nkénytelen nyul a képekhez, mint azt tani-
tasaiban annyiszor cselekedte, gondolatainak miivé-
sziesebb hkifejezésénél. Ebbdl is, de még inkabb evan-
géliuma szellemébdl és abbdl a lesujté tapasztalathél,
melyet 6 a kiilsé kultusz és a technikai vallasos gya-
korlatok karos és képmutaté hatdsairél szerzett, meg-
szilardult bennem a meggy6zédés, hogy Jézus az ur-
vacsorat nem akarta intézményszerii szertartassa tenni
Figyelemremélté, hogy a szimbolikus cselekvény végzése
kozben is gondosan elkeriilt minden célzast, jelképet,
utalast, mely tanitvanyait megtéveszthette, vagy arra
indithatta volna, hogy azt a zsidé szertartasok kozé
sorozzak, vagy azok helyére dllitsdk, mint uj szertar-
tast. Megkiilonbozteti a paskavacsoratél is, melyet
éppen fogyasztottak. Nem a baranyt veszi, mint teste
szimbolumat, holott éppen a paskabaranyt ettéli; hanem
a kenyeret, amivel azt akarja megértetni veliilk, hogy
ez az urvacsora nem olyan intézményszerii szertdrtas
. mint az a paskavacsora és nem is az a jelentisége,

hanem csupan gondolatainalt 6nkénytelen jitt jelliépes
kifejezése és személyes tinfeldldozdsanak szimboluma.
Az a tény, hogy Jézus a kenyeret veszi testénelk
szimbolumaul és nem a bardnyt, holott a baranynak a
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zsidé vallasos szertartasokban oly nagy jelentésége
volt, mig a kenyérnek semmi; annak a kézenfekvé
hasonlatnak merev visszautasitasa, mely a kegyetleniil
levagott, szelid, artattan barany és a halalramend
Jézus kizt meg volt e pillanatban kétségteleniil, annyira,
hogy az ujtestamentomi irék Jézust ujra meg ujra,
paskabharanynak nevezik: ezek dontd bizonysagok
azok ellen, kik azt allitjak, hogy az urvacsora a paska-
vacsora, helyére 1ép8 intézményszérii, uj szertas. (L.
Gyorgy L.: .Ismeretlen evangélium.” 75. 1)

De még kevésbé akart Jézus e szimbolikus cse-
lekvénnyel halalanak aldozati jelentéséget tulajdoni-
tani, oly modon, amint az a zsidé nép tudataban a
biinét valé engeszteld aldozatokkal kapcsolatban tény-
leg élt. S8t egyenesen szembeadllija azt veliik, mint
olyat, melynek jelentésége egészen mas valami. Ke-
nyeret vesz el6 és arr6l mondja: .ez az én testem”,
nem pedig baranyt, hogy nyilvanvaléva tegye a kiilonb-
séget, mely az & halala és a biinért valé engeszteld,
aldozati baranyt kozt van: az 6 halala személyes on-
felaldozas az istenorszag szolgalatdban, melyben
iidvosség van, mig az engesztel aldozatok hidbavalo,
iires szertartasok, melyekhez 6neki semmi kize. Sét a
borrél, mint vére jelképérdl, egyenesen azt mondja
tanitvanyainak : .igyatok ebbdl mindnyajan®, holott
az aldozati vér ivasa utalat, s6t biin volt a zsidd el6tt,
amivel nyilvan nem megbotrankoztatni akarta G&ket,
hanem meggy6zi arrél, hogy az 6 halala nem biinért
valé engesztels, aldozati halal, mint a dologi aldozatok,
hanem “nkéntes onfelaldozas az istenfiui életért, mely
érettiik van, hogy &8k is annak az életnek részeseivé
legyenek.

Az urvacsora nem intézményszerii szertartés és
Jézus haldla, melyet az szimbolizal, nem Istennek ho-
zott engesztels &ldozat a vilag biineiért. Az urvacso-
rarél fennmaradt legeredetibb hiraddas nem is mondja
ezt egy széval sem. Mark csak megemliti, mint torté-
neti tényt [Mrk. 14, 22 - 24, anélkiil, hogy mélyebb
jelentéséget tulajdonitana annak, mint amennyi az ese-
ményhen tényleg van. Maté sem mondja, hogy Jézus
parancsot adott a szertartds ismétlésére; de ez a ki-
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fejezés:  biintknek bocsanatira® Mt. 26. 28)
mellyel Mark kozlését megtoldja, vildgosan mutatja,
hogy ez a zsidés gondolkozasu iré Jézus halalaval
kapcsolatban az étestamentomi biintérl6 aldozatokra
gondol és ugy tekinti azj, mint a biinbocsanat meg-
nyerésének eszkozét.

Igy all elénk 3. az a kérdés: miként valtozott hat
Jézus ez eredetileg egyszerii szimbolikus cselekvénye
intézményszerii, titokzatos jelentésii sakramentomma ?

‘Az urvacsorat intézményszerii szertartdssa Pal
tette [1 kor, 11, 24) és az § hii utitirsa, Lukics [Lk.
22. 19] Es ez a rendelkezés, ha arra a mérhetetlen
vilagtorténelmi jelentéségre gondolunk, melyet Pal
Jézus halalanak tulajdonitott, teljesen érthets. Pil gon-
dolkodas utjan jutott el a keresztyén vallds lényegére
€s csoddlatos, bar Jézustél fiiggetleniil alkotta meg
tanait. felfogasa a vallas lényegére nézve, a Jézuséval
teljesen megegyezik. A vallas lényege Pal tanitasaban
ugyanaz, mint Jézusnal szeretet ésg istenfiusag
De Pal zsidés felfogasa és kora vallasos képzeteinelk
hatasa alatt, melyek valamennyien az Aldozatolkhoz
tapadtak, a szeretet és Istenfiusag vallasat, melyben
Jézus természetszeriien él, a zsidé aldozati eszme
nyoman erds logikaval, vaskovetkezetességgel Jézus-
Krisztus helyettes dldozati halalabél vezeti le,
amelyben megoldédnak a megoldhatatlan kérdéselk -
a biin, az isteni igazsag és az isteni kegyelem Jézus-
Krisztusban tortént kinyilatkoztatdsa. Biinésok va-
gyunk és Isten igazsaga azt kiveteli, hogy biinh3d-
jiink, de nincs benniink semmi kérhozatramélté, mert
Jézus Krisztus biineinket magara vette és helyettiink
aldozati halalaval Isten igazsagénak eleget tett. Igy
tette Pal felfoghatovd kortirsai értelme el6tt sét a
magaé el6tt is, Jézus vallisat, mint a szeretet és
Istenfiusag vallasat, melyben Isten és ember kizitt
minden korlat lehull. ,Az ember hit allal igazul meg
a torvény cselekedetei nélkiil” [Rom. 3. 28 Igy ke-
riflt Pal tanitdsa nyoman a keresztyénség kozéppont-
jaba Jézus haldla, mely altal megfoghatéva lett az em-
beri ertelemre nézve a kereszlyén vallds lényege: az
istenfilisdg és szeretet.
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De ezzel, hogy Pal Jézus halalat keresztyén Vi-
lagnézete kozpontjaba helyezte, csak természetes, hogy
nala az urvacsora is, mint e haldl szimboluma, mé-
lyebb jelentéséget nyert. Az urvacsora nem Jézus
személyes onfelaldozasanak — a haldlpercek megrazo
hatasa alatt onkénytelen tdmadt szimboluma, melyben
a szeretet és istentiusag valldsos élményét, e draga
gyongyot a foldi életnek is folébe helyezi: nem, az
urvacsora Palnal tébbé mar nem ilyen tiszta szellemi
jelentésii, hanem az is némileg az aldozati eszméhez
simult : ugy tekinti a kenyér evését €s a bor ivasat,
mint a Jézus testével és vérével valéo kozosséget 1
kkor. 10, 16) Ugy tekinti, mint eszkdzi, mely altal a
hivg Jézus aldozati haldlaban részesil Az egvhaz
tulajdonképen semmi mast nem tett, mint Pal helyettes
aldozati eszméjét egyenes sikban tovabb vitte, amit ©
meég szellemileg gondolt, azt durvabban érzékiesebben
fogta fel: a kenyér és a bor it mar nem a Jézus
(estével és vérével valo kilzOsség, nanem maga Jézus
teste és veére és az urvacsora nem a Jézus aldozati
halala maga, melyet az egyhaz ujra meg ujra ismétel
és altala munkalja sziintelen az emberiség megvaltasat
és iidvét. De az az okoskodas, mellyel Pal ugyszolvan
az egész evangéliumot Jézus helyettes aldozati hala-
laba olvasztia bele, hogy azaltal az istenfiusag valla-
sos élményét, mint a vallas lényegét, a maga értelme
és kora gondolkozdsa szamara felfoghatova tegye,
Jézus vallasat tiszta szellemi jelentéseben megszori-
totta: az istenfiui élet nala mar nem kozvetleniil jon
léire Isten és ember kozott, mint Jézus tanitasaban
lattuk, a vamszedénél, a tékozlé fiundl, a biinds asz-
szonynal, kik egyszeriien hisznek és megigazulnak ;
hanem egy kiilsé tény, Jézus helyettes aldozati
halala altal. Tagadhatatlan, hogy Jeézus tiszta szellem-
vallasa, mint szeretet és istenfiusag, Pal apostol fogal-
mazasaban héditotta meg a vilagot; de az eredményert
nagy arat fizetett: a jézusi vallas tiszta szellemi jelen-
tése porba esett, zsidé és pogany mythol6giai elemek-
kel keveredett. Az tortént a jézusi eszmével is, ami az
eszmék vilagba lépésénél mindig bekdvetkezik; elvész
az eredeti jelentés, hogy az eszme megmaradjon. Mikor
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gyo6z, akkor bukik el Jézus megsziintette a véres al-
dozatokat, de émaga aldozat maradt. A Jézusi vallas
pali fogalmazasa nyoman megnyilik az Gt a krisztols-
giai tételek megalkotasihoz és évszazadok szenvedé-
lyes, keserii vitatkozasaibél kiépél a Krisztolégia.

A reformacié6 a keresztyén vallss életében két téren
hozatt létre korszakos valtozast: 1. a vallastan, 2
a kultuszban, a vallas kiilss megnyilatkozasaban.

A vallast visszavezeti Onmagara: az evangéliumra.
Az evangélium vallas. A vallas pedig nem egyéb, mint
belsé tapasztalat, személyes élmény Istenrsl, rvendezé,
boldog megbizonyosodas, hogy Isten Atyank és mi
gyermekei vagyunk. A vallas: istenfiusdg, melynek
birtokdba hit 4ltal jut a hivé. Az iidv is nem mas, mint
hittel megragadasa maganak a vallasnak, az istenfiusag
személyes tapasztalasa és tudata. Im, a reformacio
visszafér Pal gondolatira: Az ember hit altal igazul
meg a torveny cselekedetei nélkiil* |, Isten semmi mast
nem kivan téliink, csak hitet és csalc hit altal akar ve-
link érintkezni," - mondja Luther. Az iidy tehat tor-
vényszerii cselekedetekkel nem nyerheté el, sem az
egyhaz nem adhatja azt; hanem a hivg maga veszi
szemelyes hite altal Jézus Krisztus valtsaghalala érde-
méért. Igy az iidv, a kibékiilés, mint Palnal, ugy a re-
tormatorok tanitdsaban sem kizvetlen jon létre Isten
€s ember kozt, hanem egy kiilsg tény Jézus Krisztus
valtsaghalala altal.

A vallasnak ez a visszavezetése a belsd tapasz-
talatra, maga utdn vonta az istentisztelet gyikeres
reformjat is. Az istentisztelet nem lehet mas, mint a
vallasos tapasztalat kiils kifejezése. Orvendezd. halas
kibeszélése — imadsagban a mi Istennel valé fiui
viszonyunknak és ennek a vallasos élménynek folyto-
nos mélyitése, erésitése Jézus igéje altal. Tehat a ke-
resztyén istentisztelet e kettében 4ll: im4ds4 ghban
€s igében. A reformacié oly nagy és tiszta elveket
hirdetett, melyekkel leért a vallis lényegéig. Ha a hir-
detett elveket kovetkezetesen keresztiilviszi az egyhazi
életben is, azokkal képes lett volna Jézus szellemében
atalakitani a keresztyénséget. De ezt nem tette meg.
A reformacié Jézus szellemének csak elvi deklaraci6ja
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volt és nem gyakorlati megvalositasa. A reformacié az
elvek gyalworlati alkalmazasaban a bibliai és katholikus
vilagnézlet egész hitrendszerében ccodalatosan fogva
maradt.

4 Most az a kérdés: mi a kotelességiink a refor-
maci6 szellemében nekiink? Tovabb folytatni a refor-
maciét. A reformacio nem egy befejezett torténeti tény,
melyhez sem tenni, sem elvenni nem lehet. Nagy a
valldsra vonatkoztatva: a reformaci6 a kereszténység-
nek nem egy kész, befejezett alakja, ame'y, mint ilyen,
azzal az igénnyel léphetne f6l, hogy a kereszténység
problémajat megoldotta. Nem. A re‘ormacié életelyv,
allandé életfolyamat, mely altal lehetéve valik, hogy a
vilagot mozgaté, éltet-erék és elvek abban frissen,
iidén megmaradjanak. A reformacié minden szellemi
mozgalomban allandé munka a lényeg megtartasara.

A vallas reformaciéjaban két dolgot nem szabad
elfeledniink. Egyik az, hogy a reformacio a vallas ér-
telmezésében nem ment vissza Jézus evangéliuma
szelleméig, A masik az, ami ebbdl magatél kovet-
kezils, hogy a reformacié nem a vallashan hozott
létre gybkeres atvaltozast, hanem 2 kultuszban és egy-
hazalkotmanyban.

A reformatorok megérezték a keresztyén vallas
lényegét és arrél, mint bensdleg tapasztalt vallasrol,
kivalt Luther vivodé, nagy lelke ujra meg ujra &szinte
vallomast tett: de ezt a vallasos tapasztalatot Jézus
evangéliuma szellemében nem tudtak kifejezni. Ezért
van, hogy a dogmaban nem érvényesitették az evan-
géliumot, hanem Pal theolégiajat fogadtak el. S6t, mert
.a dogmak torténetének biztos ismerete még akkor
lehetetlen volt és még elérhetetlenebb volt az ujszovet-
ség €s az sskeresztyénség torténeti megismerése, a
reformatorok nem is tudtdk a ,tant” és az .evan-
géliumot® egymastdl biztosan kiilonvalasztani® [Har-
nack], igy Pél értelmezése nyomén a Jézus személyérol
alkotott egyhazi dogmakat, a Krisztologiat a maga egé-
szében elfogadtidk és azt — akarva, nem akarva — a
vallasos tapasztalat félretételével, a keresztyénség kozép-
pontjaba allitottak. Igy a reforméacié, bar a vallasra
vonatkozolag is — elméletben — tiszta elveket hirdetett,
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de a gyakorlatban ujat nem alkotolt abban, s6t, mint a
katholicizmus, mely ellen kiizdétt, maga is a tanban
kivesedett meg. Ezért tortént, hogy bar sakramentariz-
must elvetette, az urvacsorat mégis nem Jézus szelle-
mében fogta fel, hanem P4l értelmezése nyoman
misztikus jelentésii sakramentomnalk tekintette, mely-
lyel a hivé a Jézus aldazati halla tidvjavainak birto-
kaba jut.

Nem vadoljuk a reforméaciét amiért a keresztyén-
séget Jézus szellemében nem tudta atreformalni. Nem
vadoljuk, mert megértjiik: s6t halaval magasztaljuk, —
sokszoros halaval most, négyszazados éviorduléjan,
amikor egyhdzi, magan és kizéletiink sivarsigai koze-
pett epedve varjuk a szellemi élet minden sikjaban a
reforméciéi elvek ujraébredését: haldsak maradunk
orokre a vallas reformaciéjaért, mert elvi deklaraci6ja-
ban ramutatott a keresztyénség lényegére: Jézus evan-
géliumara. A keresztyén valldsrendszer valtozhat, at-
alakulhat, formakat cseréihet, sziikséges is, hogy foly--
tonos atalakulasban legyen: de nem semmisiil meg,
mert alapja, Jézus evangéliuma 6rik. Hogy ezt az evan-
géliumot a reformatorok a keresztyén valldsban nem
vitték keresztiil, értjiik: a szorongato toérténeti helyzet,
a katholicizmus és a rajongék kett§s tiize €s a torekvés,
hogy a reformiacié szerves osszefiiggését az egyetemes
egyhazzal igazoljdk: mindezek vaskeényszeriiséggel so-
dortak Gket a veszedelembe, hogy a katholicizmussal
és rajongékkal szemben tant -alkossanak, ugy, hogy
azokkal egyszersmind a katholikns egyhdzzal vald
szervi Osszetartozasukat is bizonyitsak.

A mi feladatunk és kitelességiink az, hogy a re-
formécié munkgjat, melynek utjat a torténeti kénysze-
riiség és fanatikus elfogultsag bevagta, tovabb vigyiik.
Feladatunk, hogy a reformaciét, melyet a kultuszban
és egyhazalkolmanyban végre hajtottak a XVI. sz.-ban,
elvégezzilk — Jézus evangéliuma szellemében — g
dogméab an is. Mert nemcsak az urvacsorai kérdéshen
van Jézus evangéliuma és a hivatalos egyhaz felfogésa
kozt ellentét; hanem az egyhaz egész dogmarendszeré-
ben. A reformacié gyakorlati megvalésitasa a dogma-
ban, — mert a munkst elméletben a felvilagosodas
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kora elvégezte, — valésagos megujhodast jelentene
egyhazi életiinkben. e

Ami az urvacsorai kérdést illeti, ezt nem szabad
maskép megoldani, mint Jézus evangéliuma szellemé-
ben. Az urvacsorat Jézus nem tette intézményszerii
szertartassa; de torténeti tény, hogy 6 alapitotta. Igy
azt, mint az Ur alapitasat, abban a tiszta szellemi jelen-
téshen, amint az ur Jézus tanitasaban elGttink all
batran meghagyhatjuk. Az urvacsora Jézus személyes
tnfelaldozasanak szimboluma, hogy szemléitesse benne
evangéliuma lényegét, az él6 Istennel valé bensé egye-
siilést, amelynek értéke minden féldinek felette van.
Az urvacsora kozéppontjaban tehat a vallasos ta-
pasztalat all és nem az alapité személye, mintha
Jézus onmagat akarna abban iinnepelni Ilyet 6 nem
akart soha. Nem személyét allitja elenk, hanem a sze-
mélyétdl elvalhatatlan, abban megjelent vallasos élményt,
melynek értékét személyes onfelaldozasaval az életnek
is folébe helyezi Ezért lényegbevagoan tévednek azok,
kilkk azt hiszik, hogy az urvacsoraban a Jézus szemé-
lyérsl alkotoit dogmak bevallasa és elhivése a fontos.
Ok osszecserélik az evangélinmot és Jézust. Itt is az
evangélium fontos, az 6romhir, hogy Isten gyermekei
vagyunk, az Istenfiusag, ez a draga vallasos tapasztalat,
melyért Jézus személye, élete és halala csak kezesség,
zalog.

Ezért, ha urvacsorazaskor a vallasos tapasztalatot
az imadsag ¢s ige felkolti, noveli, a hivé személyes
életéhen erdvé, hatalomma teszi, akkor nincs sziikség
semmiféle hitvallé kérdésekre és vallomasokra. Jézus
soha nem kivant ilyeneket De nem kivantak a refor-
matorok sem, kik az istentiszteletet az imadsagra
és igére helyezték ¢s az urvacsora értékét is a biin-
bocsanat igéjéhez kototték, mely vele kapesolatban van.
Kalvin sem hasznalt az urvacsorai szertartasnal kiilon
hitvallast.

Az urvacsorai szertartasbhan — bar elvileg ellene
vagyunk minden hitvallasnak — csak olyan hitvallas
togadhaté el, mely az urvacsora altal szimbolizalt
valldsos élményt legteljesebben megkoti, leghiveb-
ben ¢s legszemélyesebben kifejezi. Ezt a vallasos ta-
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pasztalatot igyekezett megszivegezni az urvacsorai
kérdésekben a szakbizottsag, melynek munkaja azért
az urvacsora jelentéségének evangéliumi értelmezéséhen
a kozos bizottsag szovegezésének magasan felette van-
De ennek kijelentése utan is fenntartjuk azt az elvi
meggyo6zddésiinket, hogy Jézus evaugéliuma szellemé-
nek legtikéletesebben az felel meg, ha a valldsos ta-
pasztalatot az imadsdgban és igében fejezziik ki, mint
Jézus cselekedte, ki e kettén kiviil semmi masré6l nem
tud és azt a hivé lelkében az imadsag és ige erejével
egész életét betslté és iranyité hatalomma tessziik.

Miutdan az urvacsora lényegét -~ az evangélium
szellemében - igy felfejtettiik, kénnyen és réviden
felelhetiink meg 5. az urvacsorai kiilén kehely kérdésére.

Az urvacsoraban a lényeg, - mint lattuk — nem
a hitvallé kérdések vagy a jegyek kiosztdsanalk maodja,
hanem a szellemi jelentés: a vallisos tapasztalat.
Az urvacsorai kiilon kehely kérdése azért nem elvi
jelent@ségii, hanem célszeriiségi kérdés.

A dunamelléki egyhazkeriilet az urvacsorai kiilén
kehely hasznalatanak kérdését ttette a pesti theolégiai
tanarkarhoz, azzal a félhivassal, hogy a kérdést birdlja
el bibliai, egyhaztorténeti, hittani és hiturgialis szem-
ponthdl. (Prot. Egyh. és Isk. Lap 1917. 21. sz) A ta-
nari kar a kérdést megvizsgalla és véleményét igy
foglalta Gssze: ,az urvacsoraban a keresztyén kozosség
elve, az egy — ugyanazon kenyérbdl részesiilés mellett,
nem az egy - ugyanazon poharbol, hanem az urasz-
talara feltett egy ugyanazon borbd6l része-
siilésben hatdrozédik és hogy a kiilon kelyhek és po-
harak alkalmazasa sem bibliai, sem egyhaztorténeti,
sem hittani, sem liturgidlis akadalyokba nem iitkgznék
(B i)

A kérdés ez: sziikséges-e az urvacsoraoszids
reformja ? =

Sziikséges. Az egészségiigyi szempontok mind-
nyajunk el6tt ismeretesek, A kérdésben a Kalvinszi-
vetseg konferenciajan (1917. jan. 18] dr. baré Koranyi
Sandor és dr. Nékam Lajos budapesti egyetemi orvos-
professzorok is nyilatkoztak. Szakveéleményiikben mind
a ketten megallapitottak, hogy az urvacsorai kozés
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lkehely: hasznalata mellett a fert6zé betegségek kelet-
kezésének és elferjedésének lehetésége fennforog. Azt
pedig tudjulk mi is, — hanyszor tapasztaljuk! — hogy
hiveink koziil az ilyen fert6z6 betegséghen szenveddls
is vesznek urvacsorat, S6t minél jobban érzik a beteg-
séget és annak nyoman minél kozelebb gondeljak ma-
gukhoz a halalt, annal buzgdbban vesznek részt a va-
csoraban, hol a kozids kehely altal — akarva, nem
akarva —— a fert6z6 betegségek terjesztfivé lesznek.

A kérdés megoldasa valldsi és altalanos emberi
szemponthdl egyarant fontos. A fert6zés tudata hany
embert visszatart az urvacsoratél, ép a miiveltebbek
koziil, kiknek megnyerésére mindent el kellene kovet-
niink. S6t az urvacsorazék koziil is mennyi hivét meg-
zavar valldsos hangulataban, hitének mélyitésében a
lelkiikon allanddan settenkedd aggddas, félelem, hogy
nem viszik — e onnan magukban haza, - csaladjukba
valami fert6zGé betegség csirajat. De altalanos emberi
szemponthdl is, - az élet, az egészség védelme, ér-
delke, megkoveteli az urvacsora reformjat, Az id6 is
most a legalkalmasabb erre. A haboruban elpusztult
tomérdelk emberi élet, a nemzeti érdeklédés homlok-
terébe allitotta az egészségiigyl kulturat. Mi sem ma-
radhalunlt e téren hatul Semmi okunk sincs ra, hogy
ne csinaljuk meg: de sok és nagy okaink vannak arra.
hogy megcsinaljuk.

Mikép torténjék ez?

Két elvet jelslsk meg: 1. az urvacsorai kiilon
kelyheket mindenesetre az egyhaz szerezze be és ne
a hivek vigyék azokat oda magukkal; 2, a tagok ren-
des iil6helyiikon vegyék a jegyeket magukhoz és egy-
szerre urvacsorazzék az egész gyiilekezet.

Deak Imre lelkész ir le ilyen urvacsorazast ; lei-
rasabal kitiinik az egyéni kehely célszeriisége is, az
egyszerre torténd urvacsorazas meghaté szépsége is
Edinburgbhan tortént. A kommunié napja eljott. Be-
léptiink a templomba. Jélesé latvany tarult itt elénk.
Alig ismertiink ra szokott padjainkra. Mindeniitt ra-
gyog6 fehér terité a padokon, néhany kapoccsal rajuk
ergsitve. Szokott iil6helyiinkhdz érve, szemiigyre ve-
hettitk az ,egyéni* kelyheket. Célszerii, mert izléses,
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higiénikus -és oleso  eszkiz - eqgy acelrudacskara erg-
sitett, kettés fedelii tarté az; ha az clsé fedele nyitjuk
fel, oit talaljuk a kévetkezs [edsdl mélyedésében a
kenyeret, ha ezt a fodelet is felemeljiik, kivehetjiik a
tartébol az alkoholmentes viris borral felt paranyi
iivegkelyhecskét. Kézonséges istentiszteletek alkalmaval
az egesz eszkoz eltivolithaté, csak egy kis vaslemez
marad a pad sikjaban, egy akkora lyukkal, melybe a
késziilék szilardan beleallithaté. Amint ez a leiras mu-
taja barmely padra alkalmazhaié az egesz alkalma-
fossag.

Az urasztalanal a szereztetési igek utdn a ke-
nyeér megaldasa és vétele (az egész gyiilekezet, mint
egy ember egy pillanathban veite], aztan a bor megal-
dasa és vétele, szintén egy pillanat alatt Mindenki a
helyén vette magéhoz a szent iegyeket, tehiat elmaradt
a tolongds, az ahitat ronté zavar. Az egészet halaadd
imadsdg zarta be. Ebbe volt beiktatva a .csendes
imadsag" ugyanis a lelkész magunlkbaszallasra in-
telt s par percre elhallgatott, a gyiilekezet pedig néman
tovabb tusakodott. Sohasem éreztem meég némasagot
ilven beszédesnek A zsufolt templom pattanasig fe-
sziilt csendjében, mintha oft éreztiik volna Ot akit a
szavak csak tokéletleniil tudnak kifejezni. Egész em-
beriink részt vett ebben a kommuniéhan® [Prot. Egyh.
és Isk. Lap 1917. 25 sz)

En a kiilon kehely hasznalatara ezt a megoldast
ajanlom. De okvetlen sziikséges, hogy az eddigi hosz-
szu, faraszt6, unalmas urvacsorai istentiszteletnel véget
vessiink és helyére kiilén urvacsorai istentisz
teletet allitsunk. A most osszeiils zsinat mindezt
egységesen rendezze.

A reformacié négyszazados eviorduléjat iinne-
peljiik. Unnepeljiik tettekkel!
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ZSIGMOND FERENC
18491917

Sziiletett Maramarosszigeten 1849. auguszius
héban. Edes apja Zsigmond Janos iparos, édes anyja
Bernadi Julianna.

Elemi és kozép iskolait sziilohelyén elvégezve,
1869-ben érettségi vizsgat tett, A harom évi bolcsé-
szeti tanfolyam elvégzése utdan Debrecenben iratkozott
be a theologiara. 1872. évben az Andahazi-Szilagyi
intézethen a nevel6i tisztséget tolté be. 1873. a Moli-
nari ezredhez hivjak be, mint egy éves onkéntes szol-
galt, mely idé alati az els6 lelkész képességi vizsgat
letette.

1874. év oktéber havaben Hajduszoboszléra ment
segédlellkésznek 1875. évben megszerezte a masodik
lelkészlsépesitd oklevelet, Nagyvaradon hapott vallas-
tanari allast. Amde itt nem soka miikddik, mert 1884-
hen az artandi lelkészi alldsra valasztottak meg. s ot
miikodott 1916. marcius 1-én elkovetkezett nyugdijba
vonulasaig. Ekkor Debrecenbe koltozott, amde a jol
megérdemelt nyugalmat csak rovid ideig élvezte,
1917. junius 22-én meghalt.

Lelkészkedése ideje alatt zajtalanul miikadott, ugy
kiils6leg mint belséleg sokat épitett. Egyhazat felvira-
goztatta, lelkészkedése ideje alatt az artandi egyhaz
megvagyonosodott. Emlékét hirdeti a 34000 koronas
eqyhdaz fenntartasi alap s az uj ledny iskola.

Buzgbésagat munka és rendszeretét az egyhaz-
megye koran felismerte. Mar 1889-ben az egyhazme-
gye ajegyzbitisztet ruhazza ra. 1903-ban kozigazgatasi
pénztarnokkd, 1908-ban egyhdzmegyei lelkészi gyam
intézefi pénztarnokka valasztjak. Osszes egyhazmegyei
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tisztségeit buzgésaggal leg
megelégedésre tiltsite be,

Csaladot nem alapitott, nétlen maradt mégis csa-
lados életet &It Hazaban nem volt egyediil soha, ng-
testvérei a testvér gyermekek s g rokonok nala min-
dig otthonra talaltak. S mint egy csaladtagjai boldogan
éltek. Egyhéza iranti szeretetnel csak a testvéri szeretet
volt nagyobb, egész az Onfelaldozasig,

Hii egyhazi szolga, s igaz hazafi volt.

Legyen aldott emlékezet

nagyobb iigyszeretettel kiz-



ESZENY! KAROLY
1862 1917.

Tanité csaladbdl szarmazott. - Atyja Eszenyi
Sandor, nagyvaradi kozségi iskolai tanité volt — Az
elemi és kozépiskola osztalyait Nagyvaradon, a tanitd
képezdét pedig Iglén és Debreczenben végezte. A ké-
pezde elvégzése utan el6bb Kaban azutan Tiszaltkon
s 1885 szeptember 20-t6l 1915 szeptemberéig a bihar-
keresztesi ref. egyhazban volt tanitd s hosszu tanitol
miiksdése alatt lelkiismeretes pontossdggal teljesitette
népneveldi hivatasat, mindaddig, mig tsszeroppant ide-
gekkel, testben és lélekben meg6rolve, nyugalomba
nem ment. 2 évet toltstt nyugalomban de ez az idd
méar az & életében lassu haldoklds vaolt, a nyugalom
nem hozott gyégyulast feldult idegeire, mig 1917. junius
hé 84an a joltevé haldl megvaltotta szenvedéseitdl.
Résztvett minden a tanitésagot s a népoktatast érinté
mozgalomban. Erdemei elismeréseiil a bihari ref, egy-
hazmegye tanité egyesiilet elnokéiil valasziotta s mid6n
e tisztségérdl 6 évi elnokoskiodés utan betegsége miatt
lemondott diszelntkiil valasztotta meg, Tagja volt a
Magyarorszagi Tanitéegyesiiletek Orszagos Szovetsége
igazgatésaganak is.

Ozvegye s szép szamu csaladja gyaszolja.

Vancsod, 1917. november hé 14-én.

Eréss Karoly.
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- ESPERESI JELENTES

A BIHARI REFORMATUS EGYHAZMEGYE
1916. EVI VALLASERKOLCSI ES ANYAGI
ALLAPOTAROL.

Nagyvirad
Nyomatott Béres Karoly konyvnyomddajaban
1917



Nagytiszteletii s tekintetes egyhazmegyei kozgyiilés !

Az 1916-ik esztendd mint a nagy viligégés har-
madik éve, amelyet féképen egyhazmegyénk terfiletén az
- el6zOknél sokkal inségesebb kdzgazdasdgi viszonyok
silyosbitottak, — fokozottabb megprabaltatasnak vetette
ala egyhazkozségeinknek anyagi és szellemi életét, A
. évben végzett torvényszerii egyhazlatogatas nemcsak

irasos adatokbol, hanem kozvetleniil szerzett tapasztalati
tényekbdl dllapitatott meg, hogy az egyetemes romlas
idején szellemi €és anyagi értékeink sem keriilhetik el a
pusztulas szdrnyanak kemény csapdsait, de ezzel szemben
viszont j6les6 érzéssel emeli ki azt az erdfeszitést, a
lelkekben rejl6 energianak fokozasat, amellyel egyes
gyiilekezeteink anyagi és szellemi téren minden lehet6t
megtesznek arra nézve, hogy az eddigi alkotdsok tel-
jesen meg ne semmisiilienek, a vallas és erkolcs, a
kultura mint a vihar elvonultaval a szebb és boldogabb
jovendd egyediil biztos fundamentumai az elziilléstsl
- megovassanak. Ha ezt az alddsos torekvést itt-ott a lel-
keknek bizonyos lehangoltsaga folytin nem tapasztaljuk
Is ; ha egyik-masik helyen ugy tetszik i, mintha az
tlet kemény tusdja miatt megviselt szivekben kdzonyosség
verne tanyat €s az eszményekkel vald nemtorddés ho-
ditana tért sorainkban : mégis kétségen feliil 411 igazsag-
ként dllapithatd meg, hogy egyhdazmegyénk az elmult
esztendd tlizprobajat becsiilettel allotta meg és az a kép,
amelyet bihari egyhdzmegyénknek 1916. évi szellemi és
‘anyagi €letér6l alkothatunk, egészében nemecsak meg-
nyugtatd, hanem a jovo fejlodés alapfeltételeit is ma-
gdban rejti. Am beszéljenek magok az Osszegyiijtott
Iadatc}k.

. Az egyhdzkozségek belélete.

Annak a mindenekflott allo kovetelménynek, hogy
innep- és vasdrnapokon az isteni tiszteletek megtartas-



4

sanak, mindeniitt eleget tesznek, még pedig a déleldtti
isteni tiszteletet mind a 42 gyiilekezetben egyhazi be-
széddel, délutin prédikacioval 3, katémagyarazassal 20,
bibliamagyarazdssal 4, konyorgéssel 5, katé- és biblia-
magyarazassal vagy konyorgessel 9 egyhazkozségben ;
csak Varadles képez kivételt, ahol csak az Urvacsora-
osztasi vasar- és iinnepnapon tartatik meg a delesti
isteni tisztelet, minek magyardzata a gyiilekezet szer-
folott csekély létszamaban és abban a Kkoriilményben
talalhato, hogy a lelkész tobb ilyen napon a misszio
gondozdsa miatt tavol van egyhazkozsegetol.

Az egyhazmegyének csak egyetlenegy egyhazkoz-
sége volt az elmult évben, — t. i. Bors, — ahol biblia-
magyardzatot hetkznapon nem tartottak, mert éppen a
téli honapokban a lelkészi dllas iiresedésben volt és a
szolgalatot a szomszédos kartarsak lattak el. Egyebiitt
rovidebb-hosszabb ideig a tanitasnak és a hiterdsitésnek
ez a fontos eszkoze gyakorlatba vétetett; még pedig
egész éven at naponként Kismarjan, hetenként egyszer
Hegykozpalyiban ; november 1-t6l aprilis 1-ig minden
napon Artandon és Nagyvéradon, hetenként egyszer 29
egyhazkozségben ; az adventi és béjti idoszakban he-
tenhént egyszer 9 gyiilekezetben.

Hétkoznapon a déleldtti isteni tisztelet tartdsa rend-
szeres 32, csak az adventi és bdéjti idoszakban 10 egy-
hazkozségben ; blinbanati hetekben délutin is tartatik
isteni tisztelet 9 gyiilekezetben.

Az ifjusagi €és gyermek isteni tiszteletek tartasa
Berettyoszentmarton, Hegykozpalyi, Nagyvarad és Siter
egyhazkozségekben volt meg, a tobbi helyeken meg-
elégednek azzal, hogy a gyermekeket az €v folyaman
vagy ennek bizonyos hoénapjaiban a kozisteni tiszteletre
vezessek be.

A konfirméaciora 29 egyhazkozségben a lelkész,
13-ban pedig a lelkész feliigyelete és iranyitdsa mellett
a tanitok keészitették el a szabélyszerii életkorban levd
novendékeket. A konfirmacié iinnepélyes szertartasa
aldoz6  csiitortokon  torténik, csak  par egyhaz-
kozségben végzik a piinkosd el6tti vasarnapon, hol a
gyiilekezet ezt az évtizedes hosszii gyakorlatot annyira
megszokta, hogy megvaltoztatasa az esetleges Vvissza-
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hatasra tekintettel, indokolatlan lenne. A konfirmacioi
iinnepélynek a szivekben valo megrogzitése céljabal
minden gyiilekezetben osztanak ki emléklapokat, tébb
helyen ezenkiviil még bibliai, s6t vallasos iratokat is.
Ahol ped,g eléfordul, hogy valamely oknal fogva a kon-
firmécio rendszeres oktatdsarol egy-két ndvendék el-
marad, ott a lelkészek gondoskodnak, hogy az ily ese-
tekben az Urvacsordval vald éléshez rendkiviili = okta-
tatdssal elOkészittessék.

A vasér-, iinnep- és hétkoznapi isteni tiszteletnek
latogatasa elég megnyugtats. Az a koriilmény, hogy a
férfi padsorok megritkultak, st a n6k sem népesitik be
a templomnak résziikre fentartott szakaszat: nem a buz-
gosag hidnyénak tudhatd, habar par helyen ez ellen
jogos panaszt lehet emelni, — hanem azoknak a nehéz
koriilményeknek, melyek a katonai szolgalatra hivottak
helyett a nék, idosebb férfiak és felndttekre haritjdk a
étfentartas sulyos gondjit, melyek a nemesebb elhata-
rozasokat is erdsen befolyasoljik.

. Az urvacsordval él6k szdma, ha a jelenlegi viszo-
nyokat figyelembe vessziik, — azt mondhatjuk, hogy a
multhoz képest nem csokkent, ami természetesen egy-
altalaban nem jelenti, mintha a 30309 urvacsoraval 16
egyhaztag kivanni valot nem hagyna fenn, mert ez az
egyhazmegye lélekszamahoz képest kevés. Ugy hiszem,
hogy kedvezébb helyzet csak akkor fog bekovetkezni,
ha az egyhdzkozségek presbytériumai, a lelkészi &s
tanitoi csalddok jarnak jo példaval eld, mivel ezidd
szerint egyik-mdsik gyiilekezetben épen azok maradnak
tavol az Ur asztalatol, akiknek latszolagos kozonyossége
valtja ki a karos természetii jelenségeket.

Egyhazkozségeinkben mindegyre altaldnosabb kezd
lenni az a szokas, hogy a betegeknek nemcsak az ur-
vacsora osztas napjan, hanem kivanatra egyeébkor is
kiszolgdltatjzk a szentjegyeket. Az 1916-ik &v folyaman
a régi gyakorlat szerint 16 egyhazkozségben részesiiltek
betegek urvacsordban akkor, mikor az a gyiilekezetben
is kiszolgaltatott, ellenben 20-ban mar egyébkor is. 6
egyhazkozségben betegek urvacsoraval valo élése nem
fordult el6.

Minden évben hullimzé, s igy a tényleges allapotot
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alig fedd kimutatdsban fordulnak eld a sektariasok, fele-
rezeten kiviil allok és a torvényteleniil egyiittélok. Nagyobb
gyiilekezetben, hol a népesség folytonosan valtozik, a
megbizhato adatszerzés szinte lehetetlen. Ott azonban,
ahol_a lakossag korében a ki- és bekdltdzos alig fordul
el és ha egy uj egyén vagy csalad feltiinik, arrol rovid
id6 alatt biztos relaci6 szerezhetd, e részben a statisz-
tikai adatgyiijtésnek az a kényelmesebb modja, hogy
szamszeriileg egyik vagy masik nem mutathato ki, meg-
engedhetetlen. Anndl inkabb, mivel gyiilekezeti fontos
érdek, hogy mint a jo orvos, a lelkesz is gyilekezete
vallaserkolcsi életének iiterén tartsa folyton a kezét, csak
ugy allhatvan tisztan elotte, hogy micscda betegség ellen
kell kiizdenie. A mostani eljards mellett ez lehetetlen.
Az egyes egyhazkozségek sektariusok cimén 1916-ik
évre 271 (el6z6 évben 415), felekezetenkiviilallok gya-
nant 275 (el6zé évrdl 247), vadhazasok cimén 162
egyént (elézd évben 197) tartanak nyilvan. Arr6l, hogy
mi okbol kovetkezett be a multhoz keépest ez a valtozas,
az elGterjesztésekben semmi felvilagositas nincsen, az
egyhazlatogatasi jkonyv népmozgalmi adatai megérthetove
egyaltalaban nem teszik. Egyébként a lelkészek ¢€s pres-
bytériumok igyekeznek, hogy gyiilekezeteik tagjait a
sektatkodastol oviak s a hitben gyongéket cs az elesd
félen levoket személyes rahatassal, egyhazi beszédeikkel
atyaik vallasaban megtartani torekesznek.

Az allami hazassagi anyakonyv szerint 275 hazas-
sag kottetett, a melybol 180 vegyes hazassag volt. Az
egyhazi anyakonyvekbe 09 tiszta és 55 vegyes hazassag
jegyeztetett be. Az allami anyakonyv azt igazolja, hogy
a vegyes hazasok kozott javunkra csak 17 (ebbdl Nagy-
varadra 14 esik), karunkra ellenben 34 (Nagyvaradon
31) megegyezés jott létre. A lelkészek hataskoriikben
az egyhazhatosagi szabalyrendelet értelmében eljdrnak,
de legtobb esetben az ellenkezésekkel, a személyes er-
dekekkel megkiizdeni szinte lehetetlen. Mivel pedig a
hazassagkotések szamaban jelentékeny kontingens a
harctérr6l e célbol hazajovokbol Keriil ki. a lelaészekre
nézve a folmentvény mellett letrejott hézassagoknal meg
a lehetGség sincsen meg arra nezve, hogy az egyhazi
érdekek megvédését munkaba vegyck. A hazasulok al-
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lami kihirdetését a lelkészek mindeniitt figyelemmel ki-
sérik, a szabdlyrendelet utasitdsait megtartjiak, a van-
csodi lelkész kivételével.

Az egyhdzi szertartdsok mellézése 32 esetben
fordult el6 és pedig a kovetkezd egyhdzkozségekben:
Berettydszentmarton 3, Csokmo 11, Fugyivasarhely 4,
Pusztaujlak 2, Szaldrd 2, Zsika 8, Vancsod 1 és V.
radless 1 esetben. Nagyvdradon a hazassagkotésnél
szintén fordult eld, azonban hany alkalommal, az allami
anyakonyvek alapjan sem lehet megallapitani, merttébb
hdzas nem nagyvaradi illetGségii és azért kérdéses, vajjon
illetékességi helyén nem veszi-e igénybe hitfelekezeté-
nek szolgalatat. Az egyhazlatogatasi jegyzdkonyvnek
szerkezeti hidnya és szerintem e részben utélagosan
potlasra var, hogy nem kéri szamon, vajjon mely szer-
tartasaink azok, a melyeknél a hitbeli kO6zOny jelentke-
zik. Az anyakdnyv népmozgalmi statisztikai adatai e
tekintetben, bar kisérletet tettem, — felvilagositast nem
nyujtanak.

A sziiletések szama az 4allami anyakonyv szerint
1122, a keresztelési anyakonyv pedig 1100-at tart nyil-
van. Az éllami anyakonyvbe 1701 halott jegyeztetett
be, mig hitfelekezeti szertartdssal 1695 temettetett el.
Megjegyezni kivdnom, hogy a szdmbeli eltérést nem az
egyhazi szertartdst igénybe nem vevok teszik ki, hanem
a helytelen anyakonyvezés. Mert példaul kitiinik, hogy
egyik-madsik helyen illetéktelen anyakonyvvezetés fordul
eld, f6leg a halottaknal. Meghalt valaki a nagyvaradi
kozkérhazban. Azt, ha Nagyvdradon temetik el, az itteni
lelkészi hivatal anyakonyvezi a dolog természete sze-
rint, ennélfogva a volt lakohelyének lelkésze nem anya-
konyvezheti. Egy halottat két anyakdnyv nyilvan nem
tarthat. Foltétleniil sziikséges volna, ha a felettes egy -
hazi hatosag vildgos és félreérthetetlen utasitast adna,
hogy mely esetekben lenne kitelez6 az illetékes anya-
konyvvezetés céljabol az anyakonyvi adatok atszolgal-
tatasa, hogy a bizonytalansag megsziinjék és a kiilon-
ben is eléggé megbizhatatlan statisztika még bizony-
talanabba ne valjék. Ott, a hol szertartisainkat mellz-
tek, a lelkészek és presbytériumok a baj megsziinteté-
sén fdradoznak,



Viszalkodo hazastarsak békéltetése az elmult évben
csak a siteri egyhazkozségben fordult el6 egy esetben.

A nehéz id6hoz képest gyiilekezeteink aldozat-
készsége elismerésre méltoan nyilatkozott meg abban a
24635 K 32 fillérben, a mely nagyobb részben egyhazi
killonféle kozsziikségleti, kisebb részben a héaboruval
kapcsolatos vagy emberbardti célokra jutott.

Egyhazkozségeinkben, melyekben a szegény-arva-
iigyet nem a politikai kozség latja el, anyagi erejiikhoz
mérten a gyiilekezetek is igyekeznek az elesett szegé-
nyeken ¢és iskolds gyermekeken segiteni, pénzzel eés
élelmiszerekkel, tankonyvekkel és ruhasegélylyel, meg-
lévén mindeniitt az egyhazkeriilet altal kiadott szabaly-
rendelet értelmében az arva-szegényiigyi bizottsag. Az
elmult évben 107 egyhaztag -rendszeres ¢és iddszaki
segélye 1156 K-at, 49 gyermek segélye pedig 470 K
11 fillért tett ki.

Felekezeti sérelmekrél jelentés nem tértént.

Hitelvi felfogasunkkal ellenkezé szokdsképen a Si-
roknak halotftak estéjén valo kivilagitasa fordult el6
nemcsak olyan gyiilekezeteinkben, amelyekben hiveink
rom. kath. vallasu atyafiakkal élnek egyiitt, de olyan
egyhazkozségekben is, ahol maés hitfelekezetiiek nin-
csenek. Habar szorvanyos tiinetnek tekintheté is ez,
amennyiben 12 egyhazkozségrél van sz6, — a gondos
6rkodés annal inkabb sziikséges, mert a rossz példa
vonzd hatdsa kétségtelen, a kiizdelem pedig ellene el-
engedhetetlen, mert ott, a hol a dolgot komolyan ve-
szik, eredményt is érnek el, mint pl. Pésalakan, honnan
a lelkész azt jelenti, hogy a kozségi eléljarosag kozbe-
lépése folytin mar a mult évben ez a szokéds elmaradt.

Gyiilekezeteink tiszta kalvini karakterének megorze-
sére sokat tehet és tesz a vallasos felolvasds, fleg a
téli idészakban, a melyet 15 egyhdzkozségben gyako-
roltak is — hiveink kisebb-nagyobb szamu® részvétele
mellett. A lelkekre nehezedé jelen id6 az elmaradt 27
egyhazkozségben szintén hangosan szol a gyiilekezetek
vezetbihez, hogy két kézzel ragadjdk meg az alkalmat,
melyben egyhazépité fontos munkajukat a rendelkezésre
allo eszkozokkel sikeresen végezhetik, s igyekezzenek az
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utbol elhdritani a vilagito és fiitbanyag hianyaban je-
lentkez$ akadalyokat.

A pardkhidlis korok szervezése koriil kétségteleniil
fogalmi zavarok vannak s ez az oka bizonyara, hogy
egyes gyiilekezetekbél, a honnan mar ezek megalakitd-
sarol jelentettek, ujabban az az értesiilés, hogy még
mindig nem hajtottak végre az egyhazkeriileti szabaly-
rendeletet. A presbytérium és par6khiglis tandcs hatds-
korét illetoleg helytelen a felfogas fleg a csekélyebb
lélekszamu egyhazkozségekben, hol a presbytériumot és
a parOkhialis tandcsot egynek tekintik, holotf a szabaly-
rendelet e részben vildgos értelmezést ad. Az egyhéz-
latogatdsi jegyzOkonyv szerint meg van 30 egyhazkiz-
ségben és pedig Fugyivdsarhelyen 2, Nagyvaradon 3,
egyebiitt pedig egy-egy korrel, hianyzik ellenben Borson,
Elesden, Fugyiban, Hegykozpalyiban, Mezdételegden, Mezd-
telkiben, Orvénden, Paptamasiban, Pelbérthidan, Puszta-
ujlakon, Zsakian és Vancsodon. A parokhialis tanacs
30 egyhdzkozségben 1448 tagbol All. A szabdlyrendelet-
nek a rendszeres gyiilések tartisara vonatkozdé utasitdsai
a haborus viszonyok kovetkeztében szigoru pontossaggal
nem tarthatok be mindeniitt, egyéb tekintetben kifogas
nem tehetd.

Mint az el6z6 évi jelentésemben hangsulyoztam,
ugy ezuttal is kiemelem, hogy az ifjusagi egyesiiletek
fenntartdsa vagy ujak szervezése a hiborus idében
nemcsak nehéz, de szinte lehetetlen is, Miikodésben
voltak a csokméi lednyegyesiilet 30 taggal, a furtai ifju-
sagi egyesiilet 24 taggal, Nagyvaradon a kozépiskolai
ifjusagi egyesiilet 115 taggal és a velencei 30 taggal,
ezenkiviil a taniton6képzd intézettel kapcsolatos ledny-
egyesiilet 117 taggal, amely nemes iranyu miikodésével
| nemcsak a tagok oOnképzését segitette eld, hanem jo-
| tékonycélu nyilvanos szereplésével a nagyvaradi beteg

| katonaknak kardcsonykor 150 K, a debreceni ,0tto

| hadidrvahaznak 170 K, a biharmegyei hadiirvaknak
| 100 K, a biharmegyei tanitbarvaknak 100 K és a Nagy-
varadon létesitendd Prot. Arvahaznak 200 K adomanyt
juttatott. Az ifjusagnak egyesiiletekbe valé tomoritése a
- majd elkovetkezé békés iddnek elsérangu feladata lesz,
| mert minden kétségen tul van, hogy egyhazi életiink
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megtermékenyiilése attol fiigg, milyen mérvben tudjuk
az ifjusagot az egyhaz eszményeinek szolgalataba alli-
tani. Ref. ndegyesiilet Nagyvaradon létezik egyediil 325
taggal, Ref. Olvaso-egyesiilet Furtan 185, Jak6hodoson
135, Nagyvaradon 200, Paptamésiban 50 taggal talal-
hatd. Az énekkarok, ott is, ahol mar miikodésben vol-
tak, a haboru zivatarai kozott joforman teljesen el-
némultak, mert tagjait nagy részben a véres vihar a
harci mezdkre sodorta. Kedvezdbb alakulatokat a téli
idében és a boldogabb jovendétél varunk €s reméliink.

Helyi vallasos iranyu lap vagy folydirat egyik egy-
hazkozségiinkben sincsen. Hiveink -azonban jaratjdk és
olvassak a Téli Ujsag-ot, Vasarnap-ot, Koszoru fiizeteit,
Mustarmag-ot, Bethesda-t mintegy 2890 példanyban;
csak Fugyi és Jakohodos gyiilekezeteinkbe nem tudnak
a népies vallasos iratok utat torni maguknak.

A reformatus népkonyvtar jellegével, ugylatszik, za-
varban vagyunk, a mit igazol az, hogy a mult évben
ilyen konyvtar létezésér6l 23 egyhazkozség jelentett,
mig most csak 7. Mar pedig lehetetlen, hogy egyik év-
r6l a masikra 16 egyhadzkozség konyvtdra megsemmi-
siilion. Az eltérés oka bizonyara nem lehet mas, mint-
hogy az egyes koOzségekben létezd népkonyvtarakat is
reformatus jellegiieknek mindsitették, holott a népkonyv-
tir és a kifejezetten reformatus népkonyvtar kozott
nyilvanvalé kiilonbség, hogy az utobbi nemcsak az al-
talinos népmiiveltség, hanem egyszersmind a hitfeleke-
zeti ontudat és erdsebb vallasos szellem megnyerését
célozza, ami az elfbbire nézve teljesen kozonyos.

II. Az egyhdzkézség kiilélete, szervezete, vagyona.

A presbytériumokat 631 taggal egyhazkozségeink
mindeniitt torvényszeriien megalakitottak. Kettds elnokség
Mezételegden és Nagyvaradon van gyakorlatban. A pres-
byteri gyfiléseket évnegyedenként mindenesetre, a sziikség-
hez képest azonban egyébkor is az egyh. I t cz. 38-47.
§§-ainak figyelembevétele mellett mindeniitt megtartjak,
szabalyszerii jegyz6konyveket vezetnek, azokat bekottetik
s a jegyz6i tisztet 9 egyhazkozséghen a rendes vagy se-




gédlelkész, 32-ben a hitfelekezeti vagy allami tanité, Nagy-
varadon pedig mdas tarsadalmi alldsu egyének teljesitik.

Az gyhazkizségi kozgyiilés képviseleti alapon mind a
42 egyhézhtzségben 1764 taggal szervezjetett. A preshy-
térium létszamahoz képest szabalytalan ﬁrténdon, hol 36
helyett 48, Biharpiispskiben, hol a kozgyiilés 36 tagot
szdmlal, holott a presbytérium 27 taghél all, Hegykozcsa-
taron 53, a mi nem felel meg a 19 tagu presbyteri 1ét-
szamnak, minélfogva a kiigazitds haladéktalanul végrehaj-
tandé. Tobhb egyhazkozség a kiozgyiilési tagok létszamaban
nem mutatja ki a presbyteri latszamot, holott a preshyté-
rium oda szédmitandé, mert szabdlyrendelet szerint ahoz
valasztatike kétszer annyi tag. Egyébként a kozgyiilés hata-
rozatai alaki szemponthél az egyuazi térvény rendelke-
seinek megfelelgk s jegyzbkionyvbe foglaltatnak.

A piispoki és esperesi korleveleket minden egyhaz-
kozség meglrzi.

A kismarjait kivéve az anyakonyvet mindeniiti bekotve,
j6 karban vannak A par6khidlis konyvtar torzskonyvét
szabalyszeriien vezetik Nyiived kivételével, a hol a bejegy-
zés koriil hidnyok vannak.

A. lelkészi hivatalokban a postakonyv és iktatat6-konyv
mindeniitt feltaldlhaté és szabalyszeriien hasznaljak.

Az egyhazkizség levéltara gondozds alatt all, de az
iratoknak rendszeres kezelése koriil tobb helyen kivanni
valéd van. Az egyh. torvénykonyv, a konventi. egyhkeriileti
és egyhdzmegyei jegyzékonyvek, tovabba a zsinati ]egyzo-
kényvek és naplék, valamint a pénztarak rendben talalhaték.
A régi, értékes anyakényvek, gondaoki szamadasok, ala-
pité levelek, a ho! kivételesen eléfordulnak, a fontosabb
régi okiratok, szentedények gondozas alatt allanak, de néy-
jegyzék uwem mindeniitt késziilt roluk. A vagyon leltar
évenkénti kiigazitassal mindeniitt megvan, az ugynevezett
rovatos {v azonban hidnyzik Artandon, Biharpiispskiben és
Toldon. :

Az egyhazkdzségek fsldbirtokaikat vagy bérhazaikat
vagy bérbeadds vagy feles kezelés utjan jovedelmeztetik,
hazi kezeléshen csals Kéroskisjen6ben van. A haszonbér
Osszeg nem folyt be mintegy 5258 K 26 filléchen Bsztmar-
tonban, Biharkeresztesen, Biharpiispékiben, Bojton; Fugyi-
ban Furtan, Hegykozszaldobagyon, Jékoéhodoson, Nyiiveden.
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Siteren, Szalardon, Toldon. A kintlev8ségek irant a kell§
Iépéseket megtették.

Az ingatlan vagyon telekkidnyvezése 45 egyhazkoz-
ségben rendben van, ellenben siirgds eljarast igényel ennek
az iigynek rendezése Borson, Cstkmon, Hegykozpalyiban,
Nagyszantén, Siteren, Zsakan és Viancsodon. A taniték
hasznalataban levé fold nem az egyhazkdzség nevén telek-
kinyveztetett Csékmén, Nagyszantén; Zsdkén és Vancso-
don a tanité legeldilletGsége.

Az egyhézkozségek tulajdondban 167,534 K 35 fillér
t6ke és 218,418 K 27 fillér alapitvany természetii, 6sszesen
386352 K 82 fillér vagyon talalhaté, a melyeket jelzélogos,
kétvényes kolesontkben, értékpapirokban, [hadikoleson] ta-
karékpénztari és szivetkezett betétben gyiimdlesoztetnek,
a mely csekély osszegtdl eltekintve, biztos kintlevdségnek
tekintheték. Az alapitvanyokat rendelkezésszeriileg hasznal-
jak fel. Kamatkvetelés dllott fenn az elmult €vrdl Bihar-
piispskiben, Borson, Hegykozpalyiban, Hegykizszaldobagyon,
Kismarjan, Nagykakucson, Nagyvaradon, Nyiiveden, mintegy
1670 K 75 fillérben.

Az egyhazkizségek onfenntartasi alap cimén mintegy
52833 K 81 fillért alapitvanyoztak s a nagyvaradi egyhdz-
kozség ezen kivill még a Kalvineum-nal 500 K-as alapit-
vanyt létesitett. _

A takarékmagtirak megsziinéfélben vannak. A régi
terménytéke tobb helyen mar készpénzzé tétetett, vagy
készpénzzé atvéltoztatdsa folyamatban van. Minddssze 12
egyhazkizségben 4ll még fenn eredeti alakjidban. A magtari
vagyon készpénzben és terményértékben 30,717 K 37 fillert
tesz ki, mely utin a hatralékos kamatkovetelés 402 K
82 fillér.

A 42 egyhazkdzségh6l Biharkeresztes, Biharpiispoki,
Biharszentjanos, Hegykozszaldobagy, Jakohodos, Kismarja,
Koroskisjend, Nagykereki, Szalard kivételével 33 egyhaz-
nak 547,300 K 96 filler adéssadga van, a melyh8l nagyobb
részben torlesztéses bankkéleson 359,653 K 53 fillér tdke-
segély 85,146 K 47 fillér, egyhazkeriileti pénztarb6l 37,007 K
35 fillér, varmegyei arvapénztarbél 24,500 K, egyhazi ala-
pokb6l 16436 K 61 fillér és maganosoktél 16265 K. A
kamatot és torlesztési részleteket, a melyek 1—9%, kozott
valtakoznak, mindeniitt pontosan fizetik.
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Az 1916-ik évre koltségelbirdnyzatat mindegyik egy-
hazkozség elkészitette s esperesileg feliilvizsgaltatvan, meg-
erésittetett. Az egyhaztagok egyhazi adét mindeniitt fizet-
nek, 30 egyhazkszségben a normal addékules, 12-ben pedig
az egyh. IIL. t-c. 8. §-a alapjan megéllapitott adékules sze-
rint. A kivetett évi egy. adé Osszege 79,679 K 30 fillér, a
borsi, pésalakai és siteri egyhdz adéjanak kivételével, a
melyek szamszerii Osszeget nem mutattak ki Egyhéazi adé-
konyvecskét nem adnak Biharpiispskiben, Bojton, Borson,
Hegyktzkovacsiban, Mezételkiben, Nagykakucson, Orvén-
den, Paptamdsiban. Az adosegélyt élvezs legtsbh egyhaz-
kozségben a normal adézsis a rendes sziikségletet nem fe-
dezi, minélfogva tsbb helyen rendkiviili adéval kel a hianyt
fedezni. Az adésegélyes egyhdzkézségek a mult évben
32822 K 71 fillér adosegélyt élveztek. A rendkiviili adé
15 egyhédzkézségben 15374 K 31 fillért tett ki.

Az egyhazkozségek szamadisaikat szabalyszeriien ve-
zetik s azokat Elesd és Nyiived kivételével, hol a lelkész-
véltozas és a gyiilekezet adminisztralasidban tébbszér be-
allott véltozas, utébbi helyen pedig a lelkész munkaképte-
lensége késedelmeket vont maga utan, tdrvényszerii idében
megvizsgaltak és feliilvizsgdjtatas végett az esperesi hiva-
talhoz beterjesztették. Fz id§ szerint azonban mar az élesdi
és nyiivedi szdmadasok is atmentek a szamvevészék bira-
latan. A mult évi bevéte] 421,788 K 36 fillér. kiadds
409,078 K 18 fillér, a pénztdri maradvany 12710 K
18 fillér volt.

Az egyhézi épiiletek koziil a templom jékarban van
29, — kisebb-nagyobh javitast igényel 13 egyhazkozségben :
a lelkészlak j6 allapotban taldlhaté 26, javitdsra szorul
13 egyhazktzséghen, teljesen uj épitends Hegykozuijlakon,
Nagykakucson és Nagyszéantén: az iskolak kifogastalanck
17 egyhazkozséghen, ellenben javitisra var Artdndon a
ledny-, Biharpiispskiben a fiu-, Bojton a fiu-, Borson a fiu-
€s Ieény-.‘_ Hegykézpalyiban, Hegylkozszaldobagyon, Nagy-
szantén, Orvénden a fiu-, Paptamdésiban a fiu-, Pelbarthidan,
Siteren f6képen a lednyiskola. Kismarjan tarthatatlanok az
osszes iskoldk. A melléképiiletek javitdst igényelnek Ar-
tandon a tanitéi, Beretty6szentmartonban a lelkész és tanité,
Biharszentjanoson a tanitéi, Bojton a leikészi és fitanitéi,
Fugyivasarhelyen a lelkészi, Furtan a lelkészi, Hegykoz-
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kovacsihan 2 lellkészi, Hegykozpalyiban a lelkészi, Hegy-
kiszszaldobagyon a lelkészi, Mezételkiben a lelkészi, Nagy-
kakucson a lelkészi, Nagyszantén a lelkészi, Siteren a ta-
nitéi, Vancsodon a lelkészi lakason levék. Biharon a keri-
tések ujitandék, Biharpiispokiben a lelkészi lakéson a mel-
léképiiletek és Posalakan uj készitend6 a tanitéonal. A bér-
épiiletek tarthatatlanul rosszak Fugyiban és Szalardon.

Az épiiletek karban tartasa céljabél az egyhazkozségek
28949 K 81 fillért adtak ki, még pedig templomjavitasra
4860 K. 64 fillért, lelkészlakokra 13577 K 37 fillért, isko-
lskra 8287 K 29 fillért, melléképiiletekre 603 K 55 fillért,
hérhazakra 1619 K 96 fillért.

Az egyhazi épiiletek tiizkar ellen teljes értékig bizto-
sittattak. A biztositasi bsszeg Artand, Bors és Fugyi kivé-
telével 1758824 K, mely utan évenként 2769 K 61 fillér
biztositasi dijat fizetnek. Hatralék ezen a cimen sehol sem
fordul elo.

Az egyhéazkozségi pénzkezelésre kiilon helyiség all
rendelkezésre 5 gyiilekezethen, tiizmentes pénzszekrény van
7-ben, két kulcscsal elzarhato6 lada 17-ben, a hivatalos pecsét
megvan mind a 42 egyhéazkozségben. ;

A belhivatalnokok teljes fizetéstket megkaptak 39
egyhazkizségben. Hatralélban maradt Borson az egyik ta-
nitonak 20 mm. tiizifa, Jakéhodoson a lelkésznek 742 K
31 fillér. Mezdtelkiben a lelkész részére csekély parbér.
Jikohodos kivételével a beszedés irant intézkedés tortént.

Az elmult évhen kozalapi t6kesegélyt nyert Va-
radles 3000 K-t templomépitési célra; dllamsegélyben
részesiiltels kozsziikségleteik fedezésére 40 40 koronaban
Fugyi, Fugyivasarhely, Nagykakucs, Nagyszanto, Rév és
Varadles, tovabba Hegykozkovacsi iskolai épitésre kapott
3000 K-at; a Reformatus Segélyegylettél Berettyo-
szentmarton 100 K, Fugyivasarhely 200 K, Hegykozpalyi
150 K, Nagykakucs 100 K, Nagyszant6 100 K, Pelbarthida
100 K, Pusztaujlak 100 K, Rév 100 K, dsszesen: 950 K
az alapszabalyszerii célokra; a bihari egyhazmegye dr.
Imre S-féle alapitvanybél: Fugyivasarhely 200 K, Hegy-
kozujlak 200 K, Varadles 200 K, tsszesen 600 K. Mas-
nemii segélyt kaptak: Beretty 6szentmarton kozségtol
500 K, adoéssagtorlesztésre, Biharszentjanos kozségtdl és
fogy. szovetkezettl 281 K 60 fillér fuvarvaltsag, iskolai se-
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gély és kozsziikségleti célra, Csokmé kozségtdl 1100 K
isk. célra és adéssagtorlesztésre, Furta kozségtél 60 K
toronyéragondozasra, Nagyvarad kozségi segély 1311 K
kivatalnoki fizetésre, Vancsod kozségtsl 390 K ad6ssag-
torlesztésre; egyhazkeriileti népiskolai 200 K t8ke-
segélyben részesiilt a nagykerekii egyhazkozség. A segély
osszege: 10,332 K 60 fillér. Az adésegély Osszege fentebb
mar kimutatva.

A biharpiispokii egyhazkozség a Mav ellen méar ré-
gebben meginditotta mint folperes keresetét az egyhazi fold
kisajatitdsa irant, mindezideig azonhan csak a helyszini tar-
gyalast tartottdk meg. A por meginditasa a felettes egyhazi
hatésag tudtaval tértént. A mezé6telkii egyhazkozség szin-
tén felperesként szerepel Cseri Istvan 6rokoseivel szemben
haszonbér kovetelés irant. A por 1914-ben a feiettes egyh.
hatésdg tudomasa nélkiil indult meg, a por targyat képezo
kivetelés mar telekkonyvileg el is jegyeztetett, de a végre-
hajtas ez id6 szerint el nem rendeltetik.

Artandon az uj temets, Cstkmén, Fugyiban, Fugyi-
vasarhelyen, Hegykozcsataron az uj temetd, Kismarjan,
Mezételegden, Nagyszantén, Nagyvaradon (a velencei temeté
kivételével), Pusztaujlakon az egyik temetd, Siteren, Zsakan
és Viradlesen a temeték vagy a kozség, vagy az urbéres
kozOnség, vagy pedig, mint Zsakan, més egyhazkozség ne-
vén allanak, a tobbi egyhazkozségekben azonban mindeniitt
egyhazi tulajdont képeznek. Csokmé és Rév kivételével a
temeték arkolva s tébb helyen keritve, s&t ugyancsak
Csokmét és Hegykozszaldobagyot kivéve, fiisitve is vannak.

lIl. Az egyhdzkézség iskolai iigyei.

Reformatus hitfelekezeti iskolat 31 egyhazkozségiink
tart fenn a nagyvaradi gyakorlé iskola ideszamitdsaval, al-
lami iskola van 9, kozségi €s dllami 1 és kozségi 1 egy-
hazkozségben. Tanterem szama 68, tanitéallas 69, amelybdl
iresedéshen volt az egész éven keresztiil 2. Az iskola min-
deniitt I—VL osztalyu

Az iskolat fenntarté egyhazkozségek vagy fizetés-
kiegészit§ vagy tandijp6tlé vagy egyiitt mindkét dllamsegélyt
élvezik.

Pelbarthidat és Pésalakat kivéve, a tanitéi dijleveleket
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a felettes egyhézi hatésagok megerdsitették és ezeket, va-
lamint a javadalmi jegyzdkonyveket az egyhazi levéltarban
meg0orzik.

Azokban az iskolakban, melyeket nem az egyhaz-
kozség tart fenn, a vallastanitast a lelkészek, segédlelké-
szek, kantorok, allami és kozségi ref. vallasu tanitok vagy
taniténdk végezik s ezért az allampénztarb6l 3560 K-t
az egyhazkozségtél 7820 K-t Jakoéhodoson, a régi
reform. tanité javadaimi fold hasznat kapjak.

Ott. ahol az egyhazkozség vagy egyaltalaban nem tart
fenn hitfelekezefi jellegit iskolat vagy ha tart is, de a tan-
kitelesek befogaddsara nem elégséges, a reformatus no-
vendékek allami vagy kozségi, vagy mint Nagyvaradon,
allami, kozségi és kiilonbozé felekezeti iskolaba jarnak, mint
fentebb mar jelezve volt, a vallds-és énektanitdst lelkészek,
kantorok és taniték teljesitik. A vallas és énekoérak latoga-
tasa altalaban megnyugtaté, f6leg falvakon, Nagyvaradon
azonban, kiilondsen a haboru tartama alalt azért, mert az
iskolak jorészben még mindig katonai koérhazi célra szol-
galnak, sok nehézséggel jar; a nem reformatus felekezeti
iskoldba jarékra nézve pedig gyakorta lehetetlenné valik,
mert az ilyenek koziil mindig taldlkozik kevesebb szazalék,
mely egy tanéven at alig parszor jelentkezik, még a kivé-
teles intézkedések mellett is.

Iskoldink a 76000/1907. sz. miniszteri rendeletben el6-
irt naplékkal mindeniitt felszerelve vannak, de a taneszko-
25k és szertarak tekintetében kisebb-nagyobb hidnyok je-
lentkeznék, igy példaul kiilsnosebben Borson, Hegykozpalyi-
can, Hegykozcsataron, Kismarjan és Siteren.

Az 50 filléres beirasi dijat mindeniitt szedik és az ifju-
sagi és tanitéi szakkonyvtar céljara forditjak. Az egyhaz-
hatésagilag kijelolt tipusok részben vagy egészben besze-
reztettek, ugy, hogy a konyvtar ez idé szerint 3689 kotet-
b4l 4ll, a mely Biharszentjanoson, Hegykozcsataron é€s Nagy-
kerekiben nem volt a mult tanévben hasznalatban.

A novendékek az adott viszonyokhoz képest rendesen
latogattals az iskolat 20, hidnyosan 11 egyhazkozseégben,
Az iskolamulasztékat az iskolaszéki entklhoz és a polgari
hatésaghoz pontosan beterjesztették 18 és nem terjesztették
be 13 egyhazkozségben részint azért, mert igazolatlan mu-
lasztdsok nem fordultak eld, részint mivel e polgari hatésag
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vagy nagyon enyhén vagy épen nem is jar el a hiborus
években a mulasztasolikal szemben, a mit eléggé igazol az
a koriilmény, hogy iskolamulasztasi birsag cimén 21 koro-
nat szamoltak At.

A szegény gyermekeknelk tankdnyvvel és taneszki-
zOkkel val6 ellatasa tekintetéhen tobbé-kevésbé mindeniift
gondoskodtak s tankényvekiil az egyhazkeriileti kiadvanyo-
kat hasznaltak.

Az iskolaszéki elntkok igen, aziskolaszéki tagok azon-
ban, par helytsl eltekintve, nem latogatjak az iskolakat.

A magyar cimer és az iskola jellegét feltiintets kiilss
felirat minden iskol4nal megvan s a tanteremben az iskola-
széki elnok dltal aldirott 6rarend is kifiiggesztetett.

A haborus viszonyok kovetkeztében a megszabott tan-
anyagot tobb targybd6l nem vegezték el a biharkeresztesi,
biharpiispskii, bojti, borsi, csbkméi, hegykozkovacsit, hegy-
~ kbzcsatari, hegykozpalyii, hegykizszéldobagyi, nyiivedi,
pelbarthidai, siteri, toldi iskolaban, valamint a vall4stant ille-
téleg a nagykakucsi és varadlesi all. iskolaban. Abhél az
okbél, hogy a tanév az egyhazlatogatast megel6zéleg mar
egészben vagy részhen befejezést nyert, a vallastanitast
nem lehetett megvizzgalni: Elesden az' I-IL osztéalyban,
Fugyiban, Fugzivasarselyen, Koroskisjenében a III-VI osz-
talyban, Mez6telkiben a II[-VIL osztalyban és Nagykaku-
cson. Valamint nem voltak megvizsgalhatok Borson, Siteren
és Orvénden a nagyobb osztalyok. A tanitasi eredmény
megfelel6 27 egyhazkiézséghen, ellenkezéleg nem iiti meg a
minimalis mértéket sem a bojti fiu, kol a kir. tanfeliigyels-
ség a VL oszt. tanuldk részére a végbizonyitvany kiaddsat
megiagadta, a hegykozkovacsii, hegykozpalyii és toldi ve-
gyes iskola.

IV. Az egyhdzi tisztviselgknek, presbytereknek egy-
méshoz valé viszonya, kételességeik teljesitése kézben
tanusitott eljarasa.

Az egyhazi tisztviselsk, presbyterek hivatali koteles-
ségok teljesitése koriil fogyatékos buzgésagrél jelentenck a
bsztmartoni, bojti, borsi, csokmdi, pelbarthidai, toldi és van-

csodi egyhdzkozségekbd), annak megnevezése nélkiil azon-
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ban, hogy a buzgésag hianyat mily tények igazoljak, s
mily okokra vezethetd vissza.

Kozgazdasagi, hitel és fogyasztasi szovetkezetek veze-
tésébhen 17 lelkész és tobb tanité vesz részi, tarsadalmi
vagy kulturdlis egyesiilet élén pedig 6 lelkész all. Egyhaz-
tarsadalmi munkaban tamogotdlag vesz részt 11 tanito.

A belhivatalnokok és a gyiilekezet kozott mindeniitt
béke és egyetértés van, csak Vancsodon hidnyzik a szere-
tetteljes megértés a lelkész és fitanitd kozott

V. Népmozgalmi adatok.

Az egyhazmegye létszama az 1916. évi dec. 31-ikén;

a) anyaegyhdzakban fi: 33627, nd: 33193, dsszesen: 66820
b) szorvanyokban fi: 1660, nd: 1489, Osszesen: 3149

egyiitt fi: 35287, nd . 34682, Gsszesen: 69969

Sziiletett fi: 567, né: 539, vsszesen: 1106, ebbol tor-
vényes fi: 500, n6: 487, osszesen: 987, torvénytelen fi: 67,
né: 52, osszesen: 119.

Meghalt fi: 874, né: 838, tsszesen: 1712.

Hizassdgot kotott tiszta par: 105, vegyes par: 60,
tsszesen: 165 par,

Konfirmalt fi: 388, né: 439, Osszesen : 827.

Attért f1: 5, n6: 3, osszesen: 8.

Kitért fi: 6, n6: 22, osszeesen: 28,

Szaporodasi alap fi: 572, nd: 542, tsszesen: 1114

Fogyisi alap fi: 880, nd: 860, dsszesen: 1740.

Fogyds fi: 308, n6: c18, dsszesen: 626.

Midén még e helyen hdlas koszinetet mondok az egy-
hazlatogatas nehéz és faradsagos minkéjat annyi odaadé
buzgésaggal teljesité Lévai Mihaly, Major Gyula, Kiss An-
tal, Konrad Géza tanacshiré, Ban Istvan, Konyves Janos
és Sziics Laszl6 lelkésztarsaimnals, jelentésem elfogadasat
kérve,

kivalé tisztelettel vagyok

Nagyvarad. 1917. aug. 25.
alazatos szolgaja

Sulyok Istvan,

esperes.
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